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Convenio de Estocolmo sobre contaminantes organicos persistentes
Comité de Examen de los Contaminantes Organicos Persistentes
Primera reunion

Ginebra, 7 a 11 de noviembre de 2005

Informe del Comité de Examen de los Contaminantes Organicos
Persistentes relativo a la labor realizada en su primera reunion

Introduccion

1. En su primera reunion, celebrada en Punta del Este, Uruguay, del 2 al 6 de mayo de 2005, la
Conferencia de las Partes en el Convenio de Estocolmo sobre contaminantes organicos persistentes
adopto la decision SC-1/7, en virtud de la cual establecid, con arreglo al parrafo 6 del articulo 19 del
Convenio, un 6rgano subsidiario, que se denominaria Comité de Examen de los Contaminantes
Organicos Persistentes, con el fin de que desempefiara las funciones asignadas a dicho Comité por el
Convenio.

2. Con posterioridad a la adopcion de esa decision, y de conformidad con el reglamento de la
Conferencia de las Partes y el mandato del Comité, segun se establece en los anexos de las decisiones
SC-1/1 y SC-1/7 respectivamente, la Conferencia de las Partes acordd que el Sr. Reiner Arndt
(Alemania) desempeiiara las funciones de Presidente del Comité.

3. La primera reunion del Comité de Examen de los Contaminantes Orgénicos Persistentes se
celebrd en el Centro Internacional de Conferencias de Ginebra, en Ginebra, del 7 al 11 de noviembre
de 2005.

I. Apertura de la reunion

4. El Presidente declard abierta la reunion a las 10.00 horas del lunes 7 de noviembre de 2005.

5. El Sr. John Buccini, Secretario Ejecutivo interino del Convenio, pronuncié una declaracion de
apertura en la que hizo una breve resefia de la historia del Convenio.

K0584081 200106 080206

Para economizar recursos, solo se ha impreso un namero limitado de ejemplares del presente documento. Se ruega a los delegados
que lleven sus propios ejemplares a las reuniones y eviten solicitar otros.




UNEP/POPS/POPRC.1/10

II.

Cuestiones de organizacion

Eleccion de un vicepresidente
6. De conformidad con el reglamento de la Conferencia de las Partes y el mandato del Comité, éste
acordd que la Sra. Jaqueline Alvarez (Uruguay) desempeiiase las funciones de Vicepresidenta. Se

acordo que la Sra. Alvarez también seria la Relatora.

Aprobacion del programa

7. El Comité aprobo el programa que figura a continuacion sobre la base del programa provisional,
distribuido como documento UNEP/POPS/POPRC.1/1:
1. Apertura de la reunion.
2. Cuestiones de organizacion:
a) Eleccion de un vicepresidente;

b) Aprobacion del programa;
c) Organizacion de los trabajos.

3. Examen de la funcién y el mandato del Comité de Examen de los Contaminantes
Organicos Persistentes.

4. Procedimientos operacionales.

5. Examen de los productos quimicos que se propone incluir en los anexos A, By C del
Convenio:

a) Pentabromodifenilo éter;

b) Clordecona;

c) Hexabromobifenilo;

d) Lindano;

e) Sulfonato de perfluorooctano.
6. Otros asuntos.
7. Aprobacion del informe.
8. Clausura de la reunion.

Organizacion de los trabajos

8. El Presidente hizo referencia a los objetivos y posibles resultados de la reunion, que se exponian
en la nota sobre la posible organizacion de la reunion (UNEP/POPS/POPRC.1/INF/1) y el calendario
tentativo revisado para la semana contenido en el documento UNEP/POPS/POPRC.1/INF/2/Rev.1.
Destaco que el objetivo principal de la reunion era garantizar que el Comité llevara a cabo la tarea que
le habia asignado el Convenio, a saber: respecto de cada producto quimico que se proponia incluir en
los anexos A, B o C del Convenio, examinar la propuesta, aplicar los criterios de seleccion sefialados en
el anexo D, completar una evaluacion para determinar si se habian satisfecho esos criterios y elaborar un
plan para la labor ulterior relativa a ese producto quimico. El objetivo secundario de la reunion, de
conformidad con el mandato definido por la Conferencia de las Partes en su primera reunion, era el
establecimiento de los criterios, que se someterian a la aprobacion de la Conferencia de las Partes, para
seleccionar expertos de la lista y la disposicion de arreglos de confidencialidad.

9. El Comité decidio realizar su labor en sesion plenaria y establecer los grupos de contacto y
grupos de redaccion que fueran necesarios. Las reuniones de los grupos de contacto estarian abiertas a
la participacion de observadores, en tanto que las reuniones de los grupos de redaccion estarian abiertas
so6lo a los miembros del Comité.
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I11.

Asistencia

10. En su primera reunion, en virtud de la decision SC-1/7, la Conferencia de las Partes habia
decidido que el Comité estuviese integrado por 31 miembros, que debian ser expertos en evaluacion o
gestion de productos quimicos, designados por los gobiernos de las Partes, nombrados por la
Conferencia de las Partes sobre la base de una distribucion geografica equitativa, teniendo presente el
género y la necesidad de lograr un equilibrio entre los distintos tipos de conocimientos especializados.

11. De conformidad con ello, asistieron a la reunion los 31 expertos siguientes: Sr. Reiner Arndt
(Alemania), Sra. Anahit Aleksandryan (Armenia), Sr. [an Rae (Australia), Sra. Adriana de Aratjo
Maximiano (Brasil), Sr. Désiré Ouedraogo (Burkina Faso), Sr. Robert Chenier (Canadé), Sr.
Abderaman Mahamet Abderaman (Chad), Sr. Jianxin Hu (China), Sr. Kouamé Georges Kouadio (Cote
d’Ivoire), Sr. Alfredo Cueva (Ecuador), Sra. Evelin Fabjan (Eslovenia), Sr. José V. Tarazona (Espana),
Sr. Mohammed Ali Mohammed (Etiopia), Sra. Razia Zahina Zariff Mohammed (Fiji), Sr. Dario C.
Sabularse (Filipinas), Sr. Masaru Kitano (Japon), Sr. Ziad Mahmoud Abu Kaddourah (Jordania), Sra.
Farah Bougqartacha (Marruecos), Sr. Mohammad Aslam Yadallee (Mauricio), Sr. Mario Yarto (México),
Sra. Janneche Utne Skare (Noruega), Sra. Hala Saif Al-Easa (Qatar), Sra. Leena Y14-Mononen
(designada por el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte), Sr. Ivan Holoubek (Reptblica
Checa), Sr. Thomas Brima Rick Yormah (Sierra Leona), Sr. Henk Bouwman (Sudafrica), Sr.

Bo Wahlstrom (Suecia), Sr. Jarupong Boon-Long (Tailandia), Sr. Wayne Rajkumar (Trinidad y
Tabago), Sra. Jacqueline Alvarez (Uruguay) y Sr. Ali El-Shekeil (Yemen).

12. Ademas, asistieron a la reunion observadores de los siguientes paises: Alemania, Australia,
Austria, Belarts, Bulgaria, Canada, China, Espafia, Estados Unidos de América, Federacion de Rusia,
Finlandia, Francia, Jamahiriya Arabe Libia, Japon, Jordania, Marruecos, México, Nigeria, Noruega,
Polonia, Qatar, Republica Dominicana y Suiza.

13. Estuvieron representados los siguientes organismos especializados de las Naciones Unidas:
Comision Econdmica para Europa (CEPE) de las Naciones Unidas, Instituto de las Naciones Unidas
para la Formacion Profesional y la Investigacion (UNITAR) y Organizacion Mundial de la Salud
(OMS).

14. Estuvieron representadas las siguientes organizaciones no gubernamentales: Alaska
Community Action on Toxics, American Chemistry Council, Association for Community Development,
Commonwealthth, CropLife International, Fondo para la Salud Ambiental, Euro Chlor, Indigenous
Environmental Network, Consejo Internacional de Asociaciones de Fabricantes de Productos Quimicos,
Red Internacional de Eliminacién de COP, National Toxics Network Inc., Red de Accion de
Plaguicidas - Filipinas, Consejo Mundial del Cloro y Fondo Mundial para la Naturaleza - International.

15. La lista completa de participantes figura en el documento UNEP/POPS/POPRC.1/INF/14/Rev.1.

La funcion y el mandato del Comité de Examen de los Contaminantes
Organicos Persistentes

16. El Presidente hizo una presentacion sobre la funcion y el mandato del Comité y sefialo a la
atencion los dos diagramas incluidos en el documento UNEP/POPS/POPRC.1/INF/3, uno de los cuales
reflejaba el procedimiento que debia seguirse al aceptar una propuesta sin que se la desestimara en
ninguna etapa, y el otro que ilustraba el procedimiento completo, incluidas las opciones posibles en los
casos en que el Comité desestimara una propuesta.

17. En respuesta a la pregunta de un experto en relacion con la secuencia del procedimiento
completo, el Presidente invit6 a la secretaria a que, en consulta con el experto en cuestion, analizara el
asunto y, de ser necesario, corrigiera el diagrama. El diagrama revisado se incluye en el documento
UNEP/POPS/POPRC.1/INF/3/Rev.1. Tras esa consulta, el Comité sefialé que interpretaba que, segun
el parrafo 8 del articulo 8 del Convenio, la evaluacion de la gestion del riesgo que se requeria con
arreglo a ese parrafo debia prepararse siguiendo los procedimientos estipulados en el apartado a) del
parrafo 7 del articulo 8. Asi pues, por conducto de la secretaria, el Comité invitaria a todas las Partes y
observadores a que proporcionaran informacion en relacion con las consideraciones especificadas en el
anexo F del Convenio antes de preparar esa evaluacion. El Comité decidio solicitar a la Conferencia de
las Partes que en su siguiente reunion confirmara, de ser posible en un documento de orientacion
interpretativa, que su interpretacion era efectivamente correcta.
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IV.

Procedimientos operacionales

Examen de los criterios de seleccion sefialados en el anexo D

18. De acuerdo con lo dispuesto en el parrafo 1 del anexo D del Convenio, una Parte que presente
una propuesta de inclusién de un producto quimico en los anexos A, B o C debera identificar el
producto quimico en la forma que se describe en el apartado a) de ese parrafo y suministrar informacion
sobre el producto quimico y, si procede, sus productos de transformacion, en relacion con los criterios
de seleccion definidos en los apartados b) a e) relacionados con la persistencia, la bioacumulacion, el
potencial de transporte a larga distancia en el medio ambiente y los efectos adversos.

19. Tres expertos hicieron presentaciones sobre los criterios de persistencia, bioacumulacion y
potencial de transporte a larga distancia en el medio ambiente.

20. En su presentacion, el Sr. Bouwman (Sudafrica) analizé la cuestion de la persistencia,
centrandose especialmente en la perspectiva de los paises en desarrollo. Tras la presentacion, un
experto sefiald que todo estudio sobre la persistencia deberia tener en cuenta las variaciones regionales
de las condiciones del medio ambiente, que afectarian los datos relacionados con la persistencia. Otro
experto observo que también debian identificarse los productos de degradacion a fin de evaluar
correctamente la persistencia. Un tercer experto destaco la complejidad de los criterios y sefiald que los
debates podrian servir para establecer un registro para su utilizacion en reuniones futuras.

21. El Sr. Kitano (Japon) hizo una presentacion en la que resumi6 varios estudios sobre
bioacumulacion; haciendo un hincapié particular en la experiencia del Japon, y luego respondié a una
serie de preguntas conexas formuladas por los expertos.

22. La Sra. Skare (Noruega) present6 al Comité informacion sobre el potencial de transporte a larga
distancia en el medio ambiente. En respuesta a una pregunta de un experto, afirmé que la medicion de
un producto quimico en el aire en lugares alejados es, entre otras cosas, un buen indicador de este
criterio.

23. El Presidente dijo que, en vista de lo complejo que resultaba evaluar los efectos adversos de los
productos quimicos, el andlisis de este criterio en particular tendria lugar cuando se examinara cada
producto quimico como parte del tema 5 del programa.

Presentacion sobre la forma en que los productos quimicos incluidos en los
anexos A, B y C retinen los criterios de seleccion seiialados en el anexo D

24, La representante de la secretaria hizo una presentacion sobre la medida en que los 12 productos
quimicos incluidos en los anexos A, B y C del Convenio reunian los criterios de seleccion sefialados en
el anexo D.

25. El Comité recordd que el grupo de expertos encargado de la elaboracion de criterios habia
analizado minuciosamente la palabra “flexible” en el parrafo 3 del articulo 8 del Convenio y el término
guardaba relacion con la medida en que se cumplian los distintos criterios. En otras palabras, si en
relacion con un producto quimico determinado no se satisfacia por completo uno de los criterios en
tanto que los demas si se cumplian, se consideraria que el peso de las pruebas era suficiente para poder
clasificar el producto quimico en la categoria de contaminante organico persistente.

26. Ademas, el Presidente sefial6 que, segtin el volumen de trabajo del Comité, tal vez se daria mas
prioridad a los productos quimicos que reunian todos los criterios sefialados en el anexo D que a los que
reunian solo algunos de los criterios.

Opciones de gestion de los riesgos

27. La representante de la secretaria hizo una presentacion sobre las opciones de gestion de los
riesgos en el marco del Convenio de Estocolmo. Observé que el Comité estaba en las primeras etapas
del proceso de presentacion de propuestas de inclusion de productos quimicos en el Convenio y sefial6 a
la atencion de los presentes las disposiciones del Convenio relacionadas con la gestion de los riesgos.
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Confidencialidad de la informacion

28. La representante de la secretaria present6 la documentacion de antecedentes sobre el tema,
incluida en el anexo VII del presente informe. Al recordar que en virtud del parrafo 19 de su mandato,
el Comité estaba en la obligacion de asignar prioridad al establecimiento de arreglos de
confidencialidad, sefial6 que, de conformidad con el parrafo 5 del articulo 9 del Convenio, la
informacion sobre salud y proteccion de los seres humanos y el medio ambiente no podia considerarse
confidencial, y que las Partes que intercambiasen informacion en el marco del Convenio deberian
proteger la informacion confidencial en la forma acordada entre si. Algunos de los requisitos de
informacion previstos en el Convenio — en particular en el anexo E a los efectos de la preparacion de
perfiles de riesgo — planteaban la cuestion de la necesidad de proteger la confidencialidad de cierto tipo
de informacion.

29. El Presidente sefial6 a la atencion el hecho de que todas las disposiciones que adoptara el
Comité para identificar y manejar la informacion y los datos confidenciales serian provisionales hasta
que se presentasen a la Conferencia de las Partes para que ésta verificara que eran juridicamente
correctas y las hiciera suyas.

30. En el debate que se desarrolld a continuacion, durante el cual los expertos explicaron sus
experiencias en el manejo de informacién confidencial a nivel nacional, se hizo hincapié en que era
necesario que hubiera transparencia y se manifesto, con preocupacion, que tal vez ningln tipo de
informacion deberia considerarse confidencial. Algunos expertos sefialaron que no podian participar
plenamente en el debate o formular observaciones sobre el proyecto de decision porque carecian de la
competencia técnica o los conocimientos especializados sobre confidencialidad, en especial en el
contexto de los acuerdos o convenios internacionales. También se sefial6 que existia la posibilidad de
que algunos expertos que trabajaban para sus gobiernos no querrian recibir informacion confidencial
para evitar un conflicto de intereses.

31. El Comité pidi6 a la secretaria que preparara un proyecto de decision sobre arreglos
provisionales para la identificacion y el manejo de la informacion y los datos confidenciales, teniendo
en cuenta las cuestiones planteadas durante el debate del tema.

32. Un experto manifestd su preocupacion por la exencion de confidencialidad que se establecia en
virtud del inciso i) del apartado c) del parrafo 2 del proyecto de decision y sefial6é que se deberia dar a
las Partes la oportunidad de presentar informacion que las Partes consideraban confidencial y que, sin
embargo, resultaria de utilidad al Comité para evaluar las propuestas. Asi pues, sugirié que, en esos
casos, las Partes que presentaban informacion pudieran negociar con el Presidente y el Vicepresidente
del Comité si se aplicaba o no la regla de confidencialidad.

33. Tras el examen del proyecto preparado por la secretaria, el Comité adopt6 la decision POPRC-
1/1, sobre arreglos provisionales de confidencialidad, que figura en el anexo 1 del presente informe.

34, La decision se adoptd quedando sobreentendido, primero, que los expertos podrian optar por no
recibir informacion confidencial; segundo, que, en los casos en que fuera posible, la informacion
confidencial recibida por la secretaria se redactaria de otro modo para eliminar su caracter confidencial;
y, tercero, que los expertos podrian especificar por qué tipo de correo deseaban recibir la informacion.
Ademas, se deberia alentar a las Partes a no presentar informacion confidencial.

35. El Comité convino en establecer un grupo de trabajo entre periodos de sesiones encargado de
examinar mas detalladamente la cuestion de la confidencialidad. La lista de integrantes de ese grupo
figura en el anexo VI del presente informe.

Criterios para la seleccion de expertos de la lista

36. La representante de la secretaria present6 la documentacion de antecedentes sobre el tema, que
figura en el anexo VII del presente informe, y sefiald que en el parrafo 10 del mandato del Comité se
disponia el establecimiento de una lista de expertos que no fuesen miembros del Comité, a quienes éste
podria invitar para apoyarlo en su labor. Tras un debate, el Comité invito a la secretaria a que preparara
un documento en que se resefiaran los criterios que se aplicarian para la seleccion de expertos de la lista
y el posible procedimiento para aplicar esos criterios.

37. Tras el examen del proyecto preparado por la secretaria, el Comité adopto la decision
POPRC-1/2, sobre expertos invitados, que figura en el anexo I del presente informe.
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F.

Verificacion de que las propuestas incluyen la informacion sefialada
en el anexo D

38. La representante de la secretaria hizo una presentacion sobre el proceso utilizado por la
secretaria, descrito en el documento UNEP/POPS/POPRC.1/INF/4, para verificar si las propuestas de
inclusion de productos quimicos en los anexos A, B o C del Convenio contenian la informacion
sefialada en el anexo D.

Planes de trabajo

39. La representante de la secretaria hizo una presentacion sobre los posibles elementos de los
planes de trabajo relacionados con los productos quimicos cuya inclusion en el Convenio se estaba
examinando, descritos en el documento UNEP/POPS/POPRC.1/INF/11. Senal6 que los planes de
trabajo estarian listos para poder elaborar proyectos de perfiles de riesgos para los productos quimicos
que se estaban considerando y se presentarian a la Conferencia de las Partes para su examen en su
proxima reunion.

40. El representante de la secretaria present6 un proyecto de plan de trabajo uniforme para la
preparacion de un perfil del riesgo, que se aplicaria a todos los productos quimicos que se estaban
examinando. El Comité estuvo de acuerdo con las tareas y fechas propuestas en el plan de trabajo
uniforme. Se pidio a la secretaria que proporcionara definiciones adicionales de las personas o grupos
encargados de las distintas tareas previstas en el plan. El Comité alent6 a los paises a que presentaran
también proyectos de perfiles de riesgo o evaluaciones del riesgo a fin de facilitar la labor del Comité,
de conformidad con el parrafo 28 de su mandato.

41. En respuesta a la pregunta de un experto, la secretaria aclar6 que, conforme al apartado a) del
parrafo 4 del articulo 8 del Convenio, solo las Partes y observadores segun la definicion del parrafo 8
del articulo 19, podian presentar informacion al Comité. Por tanto, los particulares o grupos de
individuos tendrian que presentar informacion por conducto de un observador o una Parte en el
Convenio para que el Comité la pudiese considerar a la hora de redactar el perfil del riesgo. Tras un
debate, el Comité invitd a la secretaria a que preparara un proyecto de plan de trabajo uniforme
revisado.

42. Después de examinar el proyecto revisado preparado por la secretaria, el Comité adopto la
decision relativa al plan de trabajo uniforme para la preparacion de un proyecto de perfil del riesgo, que
figura en el anexo II del presente informe. El Comité acordd que el plan de trabajo se aplicaria a la
labor de todos los grupos entre periodos de sesiones que se ocuparan de los productos quimicos.

Formato para la presentacion de la informacion sefialada en el anexo E

43. La representante de la secretaria presento la documentacion de antecedentes sobre el tema, que
figura en el anexo VII del presente informe. Explic que, para facilitar la presentacion de la
informacion que se sefiala en el anexo E, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4 del articulo 8
del Convenio, y la tarea del Comité de preparar un proyecto de perfil del riesgo como se disponia en el
parrafo 6 de ese articulo, la secretaria, en consulta con el Presidente del Comité, habia elaborado un
proyecto de formato uniforme para la presentacion de esa informacion, que se reproducia en el anexo de
la nota de la secretaria, documento UNEP/POPS/POPRC.1/4. Ese formato se habia diseflado para
solicitar la presentacion de los tipos de informacion que figuraban en los parrafos a) a g) del anexo E.
El Presidente afirmé que ese formato seria s6lo una recomendacion y que la informacion podria
presentarse también en otros formatos, aunque el que se proponia facilitaria mas la labor del Comité.
Un miembro sugirié que el formato se pusiera a disposicion en forma electronica, como el formato de
presentacion de informes del Convenio de Estocolmo.

44, Tras un debate sobre el proyecto de formato uniforme que figuraba en la nota y sobre el posible
formato de una carta orientativa que se enviaria a las Partes para solicitarles informacion adicional
pertinente para que el Comité preparara el proyecto de perfil del riesgo, el Comité acordé establecer un
grupo de contacto de composicion abierta que se encargaria de seguir examinando la cuestion,
copresidido por el Sr. Jarupong Boon-Long (Tailadia) y el Sr. Cueva (Ecuador). También se encargd al
grupo que elaborara el esquema de un perfil del riesgo.

45. El Sr. Cueva present6 un proyecto de propuesta preparado por el grupo de contacto sobre el
formato para presentar la informacion sefialada en el anexo E del Convenio con arreglo al articulo 8 y
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los elementos de una carta introductoria en la que se solicitaba esa informacion. Tras el debate que tuvo
lugar en relacion con el proyecto de propuesta, el Comité tomo nota de la labor del grupo de contacto.

46. La Sra. Yla-Mononen (experta designada por el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del
Norte) presentd un proyecto de propuesta para un esquema de perfil del riesgo, que reflejaba el formato
que se presentaba en el proyecto de propuesta del grupo de contacto sobre la presentacion de
informacion sefialada en el anexo E. Destaco que seria necesario identificar en forma clara las
referencias de todo dato citado. Tras un debate en el que se realizaron varias enmiendas al proyecto, el
Comité convino en utilizar el documento como guia para la elaboracion de un esquema de perfil del
riesgo. Ademas, el Comité tomo nota de una propuesta sobre la sintesis de la caracterizacion del riesgo
preparada por algunos expertos, que se utilizaria como punto de partida para los debates que se
realizarian sobre la cuestion. En los anexos IV y V del presente informe se reproducen el esquema de
perfil del riesgo y la propuesta sobre la sintesis de la caracterizacion del riesgo, respectivamente.

47. El Presidente dijo que, si alguno de los grupos de trabajo entre periodos de sesiones que habia
establecido el Comité no estaba satisfecho con alguno de los elementos del esquema de perfil del riesgo,
el presidente de ese grupo deberia comunicar esa posicion a los presidentes de los demas grupos y, por
conducto de la secretaria, al Presidente y al Vicepresidente del Comité, con el fin de que se llegara a un
acuerdo para enmendar el esquema o en relacion con su interpretacion.

Examen de los productos quimicos que se propone incluir en los
anexos A, By C del Convenio

48. En un debate general sobre el tema, se sefial6 que, al formularse propuestas para incluir un
producto quimico en los anexos A, B o C del Convenio, las Partes deberian proporcionar toda la
informacion y las referencias pertinentes. También se seflalo que el Comité, al evaluar las propuestas,
utilizaria principalmente bibliografia homologada internacionalmente; el mismo Comité deberia hacer
un examen colegiado de cualquier otra informacion que se presentara.

Eter de pentabromodifenilo

49. El representante del Gobierno de Noruega present6 la propuesta de inclusion del éter de
pentabromodifenilo en la lista del anexo A del Convenio, y los documentos sobre ese tema, que figuran
en el anexo VII del presente informe. Sefiald que el producto quimico que se proponia era una mezcla
técnica que también contenia tetrabromodifenilo y hexabromodifenilo, pero se lo llamaba
pentabromodifenilo. Explicé también que, aunque en la mezcla técnica estaban presentes varios
congéneres, aproximadamente el 75% de su contenido era éter de 2,2',4,4'-tetrabromofenilo (BDE-47) y
éter de 2,2',4,4',5-pentabromodifenilo (BDE-99). No se estaba proponiendo incluir todos los bifenilos
polibromados, dado que los que contenian un mayor numero de atomos de bromo en la molécula tenian
propiedades diferentes y la informacién de que se disponia sobre ellos era menos exhaustiva.

50. Tras el debate, el Comité acordd establecer un grupo de redaccion encargado de preparar un
documento en que se explicara si el producto quimico cumplia todos y cada uno de los criterios de
seleccion, junto con las referencias relativas a los datos citados. Ese documento serviria de base para
los debates del Comité sobre si el éter de pentabromodifenilo cumplia los criterios de seleccion del
anexo D. El Comité invit6 a los Sres. Abu Kaddourah (Jordania) y Yarto (México) a que copresidieran
el grupo.

51. El grupo de redaccion lleg6 a la conclusion de que el éter de pentabromodifenilo cumplia los
criterios de seleccion enumerados en el anexo D del Convenio y presentd un proyecto de decision para
su examen por el Comité.

52. El Comité adopto la decision POPRC-1/3, relativa al éter de pentabromodifenilo, que figura en
el anexo I del presente informe.

53. El Comité convino en seguir examinando la cuestion de la identificacion exacta de la sustancia.
Clordecona
54. La Sra. Yld-Mononen presento la propuesta de la Union Europea y sus Estados miembros que

son Partes en el Convenio de Estocolmo de que se incluyera la clordecona en el anexo A del Convenio,
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propuesta que figuraba en los documentos UNEP/POPS/POPRC.1/INF/6 y UNEP/POPS/POPRC.1/6.
Ademas de la informacion proporcionada en esos documentos, observo que se habian atribuido al
producto algunas propiedades fungicidas, que se habia identificado otro nombre comercial, Curlone, y
que a pesar de que el uso del producto quimico se habia eliminado en la Union Europea, habia indicios
de que recientemente se lo habia utilizado en plantaciones de banana en algunos territorios insulares de
un Estado miembro de la Union Europea, lo cual planteaba el riesgo de que se siguieran utilizando las
existencias almacenadas. Observd que, en tanto algunos de los datos reunidos para el proceso de
seleccion tenian por lo menos 10 afios de antigiiedad, se podria recopilar informacion mas reciente una
vez que se elaborara un perfil del riesgo. Se podria considerar la posibilidad de reunir datos de la
vigilancia del destino ambiental para hacer un calculo estimativo del transporte a larga distancia en el
medio ambiente, la carga en ecosistemas alejados y los indices de degradacion. Ademas, habida cuenta
de la semejanza y los vinculos entre la clordeconao y el mirex, los datos correspondientes a este ultimo
podrian utilizarse para facilitar la elaboracion del perfil del riesgo.

55. Tras el debate, el Comité acordd establecer un grupo de redaccion que se encargaria de preparar
un documento en el que se explicaria si el producto quimico cumplia cada uno de los criterios de
seleccion, junto con las referencias correspondientes a los datos citados. El Comité invito al Sr. Rae
(Australia) y a la Sra. Al-Easa (Qatar) a copresidir el grupo.

56. El grupo de redaccion llego a la conclusion de que la clordecona cumplia los criterios de
seleccion enumerados en el anexo D del Convenio y presentd un proyecto de decision para su examen
por el Comité.

57. El Comité adopt6 la decision POPRC-1/4 relativa a la clordecona, que figura en el anexo I del
presente informe.

Hexabromobifenilo

58. La Sra. Yla-Mononen present6 la propuesta que figuraba en los documentos
UNEP/POPS/POPRC.1/INF/7 y UNEP/POPS/POPRC.1/7, presentada por la Unién Europea y sus
Estados miembros que son Partes en el Convenio de Estocolmo, de que se incluyera el
hexabromobifenilo en la lista del anexo A. Sefald que la propuesta se basaba primordialmente en datos
que figuraban en el informe N° 152 de los Criterios de salud ambiental de 1994, que habian sido
revisado a nivel internacional por homoélogos. Tras sefialar que el hexabromobifenilo era s6lo una de
las sustancias de la clase de bifenilos polibromados (PBB), explico que se lo habia seleccionado
principalmente debido a que constituia el componente principal de varios productos comerciales que
suscitaban preocupacion. Propuso que, debido a las propiedades perjudiciales del hexabromobifenilo
como contaminante organico persistente y a los riesgos derivados de su posible produccion y uso
constantes, se justificaba la adopcion de una medida de caracter mundial para eliminar toda
contaminacion causada por su produccion y utilizacion. Inform¢é al Comité de que, si la propuesta
pasaba la etapa de seleccion, la Union Europea ayudaria a crear un perfil del riesgo para el
hexabromobifenilo.

59. Tras la presentacion, se debatid brevemente si no habria que considerar junto con el
hexabromobifenilo otros bifenilos polibromados. El Comité decidio que, pese a que otros bifenilos
bromados tal vez tenian propiedades analogas, seguiria examinando la propuesta tal como se la habia
presentado y aplazaria el examen de otros PBB. Ademas, durante el debate sobre la identidad quimica
del hexabromobifenilo, el Comité acordé que utilizaria una formula comin que abarcara a todos los
isémeros de la sustancia.

60. El Comité acord6 establecer un grupo de redaccion encargado de preparar un documento en el
que se explicara si el producto quimico cumplia todos y cada uno de los criterios de seleccion e
incluyera referencias a los datos citados. El Comité invit6 al Sr. Chenier (Canadd) y al Sr. Kitano a que
copresidieran el grupo.

61. El grupo de redaccion lleg6 a la conclusion de que el hexabromobifenilo cumplia los criterios de
seleccion enumerados en el anexo D del Convenio y presentd un proyecto de decision para su examen
por el Comité.

62. El Comité acordo que el hecho de que los datos proporcionados durante la reunion por uno de
los expertos se basaran en pruebas revisadas por homologos y llevadas a cabo con una mezcla de penta-
y hexabromobifenilos no afectaba la validez de la conclusion de que el hexabromobifenilo cumplia el
criterio de seleccion relativo a la bioacumulacion.
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63. El Comité adopt6 la decision POPRC-1/5 relativa al hexabromobifenilo, que figura en el anexo I
del presente informe.

Lindano

64. El Sr. Yarto (México) presento la propuesta remitida por el Gobierno de México de que se
incluyera el lindano en la lista del anexo A del Convenio, que figura en los documentos
UNEP/POPS/POPRC.1/INF/8 y UNEP/POPS/POPRC.1/8. Seiial6 a la atencion de los presentes en
particular el hecho de que, en virtud del Protocolo de 1998 sobre contaminantes organicos persistentes
del Convenio sobre la contaminacion atmosférica transfronteriza a larga distancia, el uso del lindano
quedaba restringido y que el producto se habia incluido en el Convenio de Roétterdam sobre la
aplicacion del procedimiento de consentimiento fundamentado previo a ciertos plaguicidas y productos
quimicos peligrosos objeto de comercio internacional. Varios paises ya habian prohibido o restringido
rigurosamente ese producto quimico.

65. En el debate que siguid a continuacion, varios expertos expresaron dudas sobre si la propuesta
presentada por México abarcaba sélo al lindano — que por definicion estaba constituido por lo menos en
un 99% por el isdémero gamma del hexaclorociclohexano (HCH) — o también sus isomeros alfa y beta,
especialmente dado que estos Gltimos eran persistentes y tenian propiedades analogas a las del isomero
gamma. Sibien en la carta que habia enviado México para notificar la propuesta se mencionaban todos
los isdbmeros, los datos que figuraban en la propuesta guardaban relacion fundamentalmente con el
isomero gamma, ya que era el producto quimico utilizado como plaguicida y de mayor interés
comercial. Sin embargo, quedaba claro que los isomeros alfa y beta se producian en grandes cantidades
durante la produccion del isbmero gamma. También se habian detectado isdbmeros alfa y gamma en
muestras de leche materna, e isémeros beta en mamiferos marinos en el Artico. Se planteé la cuestion
de si esos isomeros podian considerarse productos secundarios derivados de la produccion no
intencional, y por lo tanto ajustarse al anexo C del Convenio. Se sefial6 que hacia falta informacion
—que deberia solicitarse sobre las grandes cantidades de existencias obsoletas y existencias
almacenadas. EI Comité acordd que, si bien cabia incluir en los debates los isomeros alfa y beta, toda
decision relativa a la propuesta de inclusion del producto quimico en el Convenio se aplicaria solamente
al isdmero gamma. Se convino en que se requeria mas informacion —que deberia pedirse sobre la
posible isomerizacion de los isdbmeros gamma, alfa y beta. El Comité decidio pedir aclaraciones y
orientacion a la Conferencia de las Partes sobre como proceder en el caso de los isomeros.

66. El Comité convino en establecer un grupo de contacto encargado de estudiar la cuestion de la
bioacumulacion y evaluar si el lindano cumplia los criterios de seleccion de manera integradora y
flexible. El grupo de contacto posteriormente pasaria a ser un grupo de redaccion y prepararia un
documento en el que se explicaria si el lindano cumplia los criterios de seleccion relativos a la
persistencia, el potencial de transporte a larga distancia en el medio ambiente y los efectos adversos. Se
invité a la Sra. Alvarez, al Sr. Bouwman y a la Sra. Skére a que copresidieran el grupo.

67. Al informar sobre la labor realizada por el grupo, la Sra. Alvarez dijo que la evaluacion, la
decision y el plan de trabajo abarcaban solamente al isomero gamma del HCH y no a sus isdmeros alfa
y beta. A pesar de esa observacion, el Comité hizo notar que los isomeros alfa y beta causaban gran
preocupacion por ser impurezas de la produccion del isdmero gamma.

68. Un experto sefiald que, si bien se consideraba que el peso de la prueba de la bioacumulacion era
suficiente, no se habia cumplido el criterio de bioacumulacion numérico dado que no habia pruebas
suficientes de que el factor de bioconcentracion o el factor de bioacumulacion del producto quimico en
las especies acuaticas fuera superior a 5.000 o que el log Kow fuera superior a 5.

69. El grupo de redaccion llegd a la conclusion de que el lindano cumplia los criterios de seleccion
enumerados en el anexo D del Convenio y present6 un proyecto de decision para su examen por el
Comité.

70. El Comité adoptd la decision POPRC-1/6, relativa al lindano, que figura en el anexo I del
presente informe.

Sulfonato de perfluorooctano

71. El Sr. Wahlstrom (Suecia) presento la propuesta de inclusion del sulfonato de perfluorooctano
en la lista del anexo A del Convenio, que figuraba en los documentos UNEP/POPS/POPRC.1/INF/9 y
UNEP/POPS/POPRC.1/9, perfeccionado ulteriormente por Suecia en un documento de sesion
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distribuido durante la reunion. Aclard que, ademas del propio sulfonato de perfluorooctano, la
intencion de Suecia era que en el anexo A se incluyeran otras 96 sustancias afines que al degradarse se
convertian en sulfonato de perfluorooctano. Hizo notar que los datos que apoyaban la propuesta habian
sido objeto de varios examenes, incluso por parte del Reino Unido y la Organizacion de Cooperacion y
Desarrollo Econémicos (OCDE) en 2002.

72. Tras deliberar sobre la propuesta, se acordd que en la propuesta relativa al sulfonato de
perfluorooctano se debia hacer referencia también a sus sales y que, por tanto, el titulo de la propuesta
debia ser “sulfonato de perfluorooctano y sus sales”.

73. Después de seguir examinando el tema, el Comité acord6 establecer un grupo de contacto de
composicion abierta encargado de determinar si el sulfonato de perfluorooctano cumplia el criterio de
bioacumulacion. El Comité invit6 al Sr. Hu (China) y al Sr. Chenier (Canada) a copresidir el grupo.

74. El Comité convino en establecer un grupo de contacto, que luego se convertiria en un grupo de
redaccion, encargado de preparar un documento en el que se explicaria si el sulfonato de
perfluorooctano cumplia los criterios de seleccion relativos a la persistencia, el potencial de transporte a
larga distancia en el medio ambiente y los efectos adversos, incluidas referencias para los datos citados,
teniendo en cuenta las conclusiones sobre los criterios de bioacumulacién. El Comité invité al Sr. Hu 'y
al Sr. Chenier a que copresidieran el grupo.

75. Un experto sefialo que, si bien se consideraba que el peso de la prueba de la bioacumulacion era
suficiente, no se habia cumplido el criterio de bioacumulacion numérico dado que no habia pruebas
suficientes de que el factor de bioconcentracion o el factor de bioacumulacion del producto quimico en
las especies acuaticas fuera superior a 5 000 o que el log Kow fuera superior a 5.

76. Para la labor que se realizaria en adelante, el Comité decidi6 reunir informacion relacionada con
el perfil del riesgo, con inclusion de informacion sobre la degradacion de las 96 sustancias que al
degradarse se convertian en sulfonato de perfluorooctano en el medio ambiente, y de otros productos
quimicos que se comportaban de forma similar.

77. El grupo de redaccion llegd a la conclusion de que el sulfonato de perfluorooctano cumplia los
criterios de seleccion enumerados en el anexo D del Convenio y presentd un proyecto de decision para
someterlo al examen del Comité.

78. El Comité adopto6 la decision POPRC-1/7, sobre el sulfonato de perfluorooctano, que figura en
el anexo I del presente informe.

Definiciones de bioconcentracion, bioacumulacion y biomagnificacion

79. Al examinar las propuestas de inclusion de productos quimicos, hubo intensos debates acerca
del concepto de bioacumulacion y la necesidad de aclarar y definir los conceptos de bioacumulacion,
bioconcentracion y biomagnificacion. En consecuencia, el Presidente invit6 a los expertos interesados a
que crearan un grupo de contacto, presidido por el Sr. Kitano, para preparar un documento que explicara
detalladamente esos conceptos. Después de examinar el documento, el Comité aprobo las definiciones
con el fin de proporcionar una orientacion interpretativa para la labor del Comité. El Comité aprobo las
definiciones que figuran en el anexo III del presente informe.

Grupos de trabajo entre periodos de sesiones

80. Al adoptar sus decisiones sobre productos quimicos, el Comité decidid, de conformidad con el
parrafo 6 del articulo 8 del Convenio y el parrafo 29 de la decision SC-1/7 de la Conferencia de las
Partes en el Convenio de Estocolmo, establecer grupos de trabajo especiales entre periodos de sesiones
encargados de seguir examinando las propuestas y de preparar proyectos de perfil del riesgo, segun lo
estipulado en el anexo E del Convenio. Se convino en que el presidente de cualquiera de los grupos
podria declarar que ese grupo dejaba de existir y convertirlo en un grupo de redaccion. La lista de
integrantes de esos grupos figura en el anexo VI del presente informe.
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VIL

Otros asuntos

Formato para la presentacion de la informacion especificada en el anexo F

81. Tras el examen de un posible formato, un cronograma y un plan de trabajo para la presentacion
de informacion sobre consideraciones sociales y economicas previstas en el anexo F del Convenio, el
Comité convino en que el grupo de trabajo entre periodos de sesiones establecido para estudiar la
cuestion de la confidencialidad también examinaria mas a fondo la cuestion del formato para la
presentacion de informacion sefialada en el anexo F. Se hizo mencion especial de la necesidad de tener
en cuenta la experiencia que se habia acumulado en relacion con el anexo E del Convenio, los requisitos
de informacion para el perfil del riesgo y las actividades que se realizaban en el marco de otros
convenios internacionales, como el Protocolo de Montreal relativo a las sustancias que agotan la capa
de ozono. Se sefald que cuando se considerara esta cuestion mas a fondo, en la lista de expertos
deberian figurar expertos en las esferas que abarcaba el anexo F.

Problema con una traduccion

82. Un experto manifestd preocupacion por que en el texto del Convenio el término "screening
criteria" se habia traducido al espafiol como "criterios de seleccion". El representante de la secretaria
dijo que para enmendar el texto del Convenio el procedimiento a seguir era que la Parte presentara su
propuesta de enmienda al depositario. No obstante, toda propuesta de enmienda podia presentarse a la
secretaria para que ésta la examinara y proporcionara orientacion al respecto.

Acceso a Internet

83. Un experto sefial6 a la atencion los problemas que tenian algunos paises para acceder a Internet
y que podrian obstaculizar la plena participacion de algunos expertos en las actividades del Comité
entre periodos de sesiones previstas en el plan de trabajo uniforme.

Aprobacion del informe

84. El Comité aprobo el presente informe sobre la base de los proyectos de informe que figuraban
en los documentos UNEP/POPS/POPRC.1/L.1 y Add.1, en su forma enmendada, y dando por
sobreentendido que el Relator se encargaria de su redaccion final, en consulta con la secretaria.

VIII.Clausura de la reunion

85. El Presidente declar6 clausurada la reunion a las 18.00 horas del viernes 11 de noviembre
de 2005.

11
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Decisiones adoptadas por el Comité de Examen de loa Productos
Quimicos en su primera reunion

Decision POPRC-1/1: Arreglos de confidencialidad provisionales

El Comiteé de Examen de los Contaminantes Organicos Persistentes,

Recordando el parrafo 19 del mandato del Comité de Examen de los Contaminantes Organicos
Persistentes, aprobado por la Conferencia de las Partes en el Convenio en su primera reunion, en virtud
de su decision SC-1/7, en la que se estipula que el Comité "asignara prioridad a la disposicion de
arreglos de confidencialidad" y se indica que, "en el tratamiento de la informacion confidencial y al
disponer esos arreglos, el Comité velara por que se respete lo estipulado en el parrafo 5 del articulo 9
del Convenio",

Teniendo presente el parrafo 5 del articulo 9 del Convenio, en el que se estipula que "la
informacion sobre la salud y la seguridad humanas y el medio ambiente no se considerara confidencial"
y que las Partes que intercambien otro tipo de informacion en el marco del Convenio protegeran toda
informacion confidencial en la forma que se convenga mutuamente,

1. Pide a la secretaria que elabore un proyecto de arreglos de confidencialidad para su
consideracion por el Comité en su siguiente reunion;

2. Decide aplicar los arreglos provisionales que figuran a continuacion a la informacion
confidencial hasta que el Comité establezca los arreglos definitivos:

a) Toda Parte u observador, al presentar informacion al Comité, por conducto de la
secretaria, podra determinar e indicar claramente elementos especificos de la informacion presentada
que sean confidenciales y respecto de los cuales sea necesario aplicar los procedimientos provisionales
para el manejo de la informacion confidencial,

b) Al recibir informacion catalogada como confidencial, la secretaria o el Comité
considerara, con la Parte o el observador a que se hace referencia en el apartado a) el parrafo 2 supra, la
necesidad de tal catalogacion y convendra, de comin acuerdo, en la aplicabilidad de los arreglos de
confidencialidad provisionales al elemento de la informacion de que se trate;

c) Ademas de la informacion sobre la salud y seguridad de los seres humanos y el
medio ambiente, a efectos de la labor del Comité no se consideraran confidenciales los tipos de
informacion siguiente:

i) Informacion presentada con arreglo a los parrafos b) a g) del anexo E del
Convenio;

ii) [Informacion presentada con arreglo al anexo F del Convenio;]

ii) Informacion a la que tenga acceso el ptblico;

iv) Informacion que no pueda ser catalogada como confidencial con arreglo

a la legislacion nacional del Estado o de la organizacion de integracion
econdmica regional de donde procede la informacion;

d) En los casos en que se llegue a un acuerdo sobre la catalogacion de un elemento
de informacion como confidencial seglin lo estipulado en apartado b) del parrafo 2 supra, queda
establecido el procedimiento que figura a continuacion para el manejo de esa informacion:

1) Se notificara a los miembros del Comitg, a los expertos invitados y al
personal de la secretaria sus responsabilidades respectivas;

ii) El Comité aplicara, con caracter provisional, mutatis mutandis y cuando
proceda, las disposiciones del “Codigo de practica para el tratamiento de
la informacién confidencial en el examen técnico de los inventarios de
gases de efecto invernadero de las Partes incluidas en el anexo I de la
Convencion”, elaborado en el marco del Protocolo de Kyoto de la
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Convencion Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico
para el Organo Subsidiario de Asesoramiento Cientifico y Tecnolodgico,
adjunto como anexo I de la presente decision;

iii) La secretaria aplicara, con caracter provisional, mutatis mutandis y
cuando proceda, los procedimientos para aplicar el Codigo a que se hace
referencia en el inciso ii) del apartado d) del parrafo 2 supra, adjunto
como anexo II de la presente decision.

Anexo I de la decision POPRC-1/1

Fragmentos que atafien al inciso ii) del apartado d) del parrafo 2 de la
decision POPRC-1/1, extraidos del Cédigo de practicas para el tratamiento
de la informacion confidencial en el examen técnico de los inventarios de
gases de efecto invernadero de las Partes incluidas en el anexo I de la
Convencion, elaborado con arreglo al Protocolo de Kyoto de la Convencion
Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico’

1. [...] las Partes tienen derecho a catalogar cierta informacién como confidencial y a pedir que esa
informacion sea compilada por la secretaria de manera que se proteja su caracter confidencial antes de
ponerla a disposicion de algunos de los 6rganos que participen en la transmision y el examen de la
informacion. Si una de las Partes [...] da voluntariamente acceso a informacion [...], se aplicaran las
disposiciones del presente codigo de practicas.

2. Antes de proporcionar informacion concreta [...] que una Parte del anexo I desee que se
considere confidencial, esta Parte puede declarar su confidencialidad presentando una notificacion, [...],
en la que indicara que considera confidencial esa informacion y pedira que se la proteja por los
procedimientos previstos en el presente codigo de practicas. La declaracion de confidencialidad ira
acompaiada de la documentacion en que se funde la Parte para pedir esa proteccion, [...].

3. La secretaria confirmara la recepcion de esta declaracion de confidencialidad y dara por escrito
a la Parte la seguridad de que la informacion se protegera de conformidad con los procedimientos
previstos.

4. La informacion confidencial se presentara aparte de toda otra informacion [...], por escrito
exclusivamente, y la Parte especificara claramente su caracter confidencial.

5. La secretaria se cerciorara de que toda informacion [...] que reciba durante los procesos de
comunicacion y examen de los inventarios y que la Parte haya catalogado como confidencial de
conformidad con los parrafos 2 a 4 supra queda protegida por los procedimientos previstos.

6. La informacion que se catalogue como confidencial se conservara en un lugar seguro y bajo
llave. Solo el personal autorizado y los miembros del equipo de examen tendran acceso a esta
informacion, de conformidad con los procedimientos que se establezcan.

7. Todos los miembros del equipo [...] tendran que firmar un acuerdo [...], contendra una clausula
relativa a la proteccion de la informacion confidencial. La obligacion de los miembros del equipo [...]
de proteger la informacion confidencial persistira después de concluidos sus servicios.

8. Los miembros de los equipos [...] no tendran acceso a informacion catalogada como
confidencial si se ha revelado una posibilidad conocida de conflicto de intereses en relacion con esa
informacion segtn el acuerdo [...].

9, [...]

10. La informacion que se catalogue como confidencial no se distribuird ni revelara a personas u
organizaciones no autorizadas, ni se distribuira fuera del control de la secretaria.

! A los efectos de los arreglos de confidencialidad provisionales del Comité de Examen de los

Contaminantes Organicos Persistentes, se entendera por “Parte” y “Partes”, segin se mencionen en el texto citado
infra, “Parte y observador” y “Partes y observadores”.

13
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11. Se daran instrucciones al personal de la secretaria que necesite manejar informacion que haya
sido catalogada como confidencial sobre sus responsabilidades [...] para proteger la confidencialidad de
esa informacion.

12. Se informara a los expertos que sean miembros de [...] y necesiten manejar informacion
catalogada como confidencial de sus responsabilidades [...] para proteger la confidencialidad de esa
informacion.

13. [...]
14. [...]
15. Toda documentacion interna preparada [...] que contenga informacion catalogada como

confidencial se considerara también confidencial y sera tramitada con arreglo a los procedimientos
descritos. La informacion confidencial no se incluird en los informes [...].

16. La secretaria hara publica la informacion sobre sus politicas y procedimientos para proteger su
informacién confidencial [...].

Anexo II de la decision POPRC-1/1

Fragmentos que atafien al inciso iii) del apartado d) del parrafo 2 de la
decision POPRC-1/1, extraidos del Cédigo de practicas para el tratamiento
de la informacion confidencial en el examen técnico de los inventarios de
gases de efecto invernadero de las Partes’ incluidas en el anexo I de la
Convencion, elaborado con arreglo al Protocolo de Kyoto de la Convencion
Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico

1. La secretaria seguira el "Codigo de practicas para el tratamiento de la informacion confidencial
en el examen técnico de los inventarios de gases de efecto invernadero de las Partes incluidas en el
anexo I de la Convencion"[...].

2. Independientemente del "Codigo de practicas para el tratamiento de la informacion confidencial
en el examen técnico de los inventarios de gases de efecto invernadero de las Partes incluidas en el
anexo I de la Convencion", todo el personal de la secretaria se regira por el reglamento y las normas de
conducta de las Naciones Unidas, incluso después de haber concluido su contrato de empleo. Ese
reglamento y normas contienen disposiciones especificas que prohiben al personal divulgar informacion
obtenida durante el desempefio de sus funciones.

3. La secretaria establecera los procedimientos internos que figuran a continuacion para aplicar el
codigo de practicas:

a) El administrador [...] es responsable de cerciorarse de que la informacion confidencial se
recibe, guarda y maneja debidamente.

b) Sélo el personal autorizado tendra acceso al lugar en donde se guarde la informacion.
La informacion confidencial se guardara en un armario seguro y cerrado con llave. La secretaria
guardard la informacion confidencial en un archivador cerrado con llave. Este archivador se utilizara
unicamente para guardar informacion confidencial.

c) De conformidad con el codigo de practicas, la informacion confidencial recibida de las
Partes se aceptara Gnica y exclusivamente en forma impresa. La informacion no se incorporara a una
[...] base de datos para evitar la posible divulgacion de informacion confidencial.

2 A los efectos de los arreglos de confidencialidad provisionales del Comité de Examen de los

Contaminantes Organicos Persistentes, se entendera por “Partes”, segiin se mencionen en el texto citado infra,
“Partes y observadores”.



UNEP/POPS/POPRC.1/10

d) Todos los documentos que remitan las Partes con informacion confidencial se marcaran
claramente con una portada que diga "Confidencial"’.

e) La secretaria establecera un sistema de registro para consignar la recepcion y manejo de
los documentos confidenciales. En el sistema registraran la fecha en que se recibio la informacion y la
Parte que present6 la informacion y se asignara un niamero de registro al documento. Ademas, en el
sistema se registraran los préstamos de documentos confidenciales al personal autorizado y su
devolucion.

) Se instruira a todo el personal [...] sobre los procedimientos que se deben seguir para
manejar la informacion confidencial.

2) Los funcionarios podran acceder a la informacion confidencial en forma individual
cuando asi lo requieran para obtener informacion especifica [...].

h) El personal que esté autorizado a acceder a documentos confidenciales se cerciorara de
que los documentos no quedan, en ningiin momento, a la vista en una oficina en la que no haya nadie.
Si la informacién confidencial debe transportarse fuera de la secretaria [...].

i) [.]
i) [..]

k) Bajo ninguna circunstancia se permitira a los expertos copiar informacion confidencial o
examinarla sin la supervision de la secretaria.

1) La informacion confidencial no se enviara a los expertos [...]

3 Se prevé que las Partes presentaran informacion confidencial con indicaciones que la identifiquen como tal

en todas las paginas.
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Decision POPRC-1/2: Expertos invitados

El Comiteé de Examen de los Contaminantes Organicos Persistentes,

1. Establece los siguientes criterios que se tomaran en consideracion cuando se seleccione
a expertos de conformidad con los parrafos 10 a 12 de su mandato:

a) La necesidad de que posean conocimientos especializados o conocimientos sobre la
sustancia especifica para apoyar su labor; y

b) La necesidad de lograr un equilibrio adecuado entre paises desarrollados y paises en
desarrollo;
2. Decide remitir los criterios enumerados en el parrafo 1 supra a la Conferencia de las

Partes para su examen y posible aprobacion en su segunda reunion;

3. Esta de acuerdo con el procedimiento para invitar a expertos expuesto en el anexo de la
presente decision.

Anexo de la decision POPRC-2

Procedimiento para invitar a expertos de conformidad con los parrafos 10
a 12 del mandato del Comité

1. El Comité podra invitar a expertos a que participen en sus reuniones de conformidad con los
parrafos 10 a 12 de su mandato.

2. Durante el periodo que medie entre una reunion y otra:

a) Si un grupo de redaccion o de trabajo (por ejemplo, durante la elaboracion de proyectos
de perfil del riesgo) tuviese necesidad de valerse de conocimientos especificos, el presidente de ese
grupo comunicara esta necesidad a la secretaria;

b) La secretaria verificara si alguno de los expertos que figuran en la lista posee los
conocimientos especializados necesarios, y:

1) Si la secretaria determina que hay un experto con esos conocimientos
especializados, pedira al presidente del grupo que confirme si el experto
seleccionado posee esos conocimientos. En caso afirmativo, el Presidente o
Vicepresidente del Comité decidira si se invita a ese experto a participar en la
labor del grupo de redaccion o de trabajo o en la proxima reunion del Comité;

ii) Si la secretaria no determina que no puede identificar a un experto que posea los
conocimientos especializados necesarios, lo informara al presidente del grupo;

c) Si con arreglo al apartado b) del parrafo 2 se determinara que en la lista no figura ningin
experto con los conocimientos especializados necesarios, el presidente del grupo, en consulta con la
secretaria, podra sefialar otros expertos a esos fines. El Presidente o el Vicepresidente del Comité
decidiran si se invita al experto sefialado a participar en la labor de los grupos de redaccion o de trabajo
o a la siguiente reunion del Comité;

3. Cuando se invite a expertos, se tendran en cuenta los criterios establecidos por el Comité.

4. La secretaria invitara al experto, teniendo en cuenta la disponibilidad de recursos.
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Decision POPRC-1/3: Eter de pentabromodifenilo

El Comité de Examen de los Contaminantes Orgdnicos Persistentes,

Habiendo examinado la propuesta presentada por Noruega, que es Parte en el Convenio de
Estocolmo sobre contaminantes organicos persistentes, de que se incluyera el éter de
pentabromodifenilo en el anexo A del Convenio y tras aplicar los criterios de seleccion sefialados en el
anexo D del Convenio,

Observando que el producto quimico comercial denominado PentaBDE es una mezcla y no
tiene numero del Chemical Abstracts Service, pero que los distintos elementos identificados que lo
componen tienen los siguientes nimeros del Chemical Abstracts Service:

a) Eter de pentabromodifenilo (nimero del CAS 32534-81-9) 50-62% p/p;
b) Eter de tetrabromodifenilo (nimero del CAS 40088-47-9) 24-38% p/p;
c) Eter de tribromodifenilo (nimero del CAS 49690-94-0) 0-1% p/p;

d) Eter de hexabromodifenilo (nimero del CAS 36483-60-0) 4-12% p/p;
e) Eter de heptabromodifenilo (nimero del CAS 68928-80-3) trazas,

1. Decide, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4 del articulo 8 del Convenio, que
se han cumplido los criterios de seleccion para el PentaBDE, como se expone en la evaluacion que
figura en el anexo de la presente decision;

2. Decide ademas, de conformidad con el parrafo 6 del articulo 8 del Convenio y el parrafo
29 de la decision SC-1/7 de la Conferencia de las Partes en el Convenio de Estocolmo, establecer un
grupo de trabajo especial encargado de seguir examinando la propuesta y de preparar un proyecto de
perfil del riesgos, de conformidad con el anexo E del Convenio;

3. Invita, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4 del articulo 8 del Convenio, a las
Partes y observadores a que presenten a la secretaria la informacion sefialada en el anexo E, antes del 27
de enero de 2006.

Anexo de la decision POPRC-1/3

Evaluacion del éter de pentabromodifenilo sobre la base de los criterios
del anexo D

Antecedentes

1. La fuente principal de informacion para la preparacion de la presente evaluacion fue la
propuesta presentada por Noruega, contenida en el documento UNEP/POPS/POPRC.1/5.

2. Otras fuentes de informacion cientifica fueron los estudios criticos preparados por autoridades
reconocidas y articulos cientificos examinados por otros expertos.

Evaluacion

3. La propuesta se evalu6 teniendo en cuenta los requisitos establecidos en el anexo D en relacion
con la identificacion del producto quimico (apartado a) del parrafo 1) y los criterios de seleccion
(apartados b) a e) del parrafo 1):

a) Identidad quimica:
i) La propuesta y los documentos de referencia incluian informacion suficiente;
ii) Se consigno la estructura quimica;

La identidad quimica del PentaBDE esta claramente establecida;

17
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b) Persistencia:

i) El periodo estimativo de semidesintegracion en el agua para dos éteres de
difenilo polibromado (PBDE) congéneres (PBDE-47 y PBDE-99)" es de 150
dias lo cual supera los criterios de BCF (Ref. 1, 3, 7);

ii) Los depositos de congéneres del PentaBDE presentes en sedimentos marinos
hace algunas décadas todavia se encuentran presentes en cantidades facilmente
cuantificables (Ref. 1, 4, 7);

Hay pruebas suficientes de que el PentaBDE cumple el criterio de persistencia;
c) Bioacumulacién:

1) El logKow es superior a 5 (valores de logKow de 6,46 a 6,97). Los factores de
biocencentracion notificados para el Cyprinus carpio son 66.700 para el
PBDE-47 y 17.700 para el PBDE-99 (Ref. 1 y 3);

ii) y iii) Los datos de diferentes partes del mundo demuestran que las concentraciones de
congéneres del PentaBDE aumentan en niveles troficos sucesivos (Ref. 3 y 4);
En publicaciones recientes se confirma que hay transferencias en la cadena
alimentaria en el Artico (Ref. 5 y 6);

Hay pruebas suficientes de que el PentaBDE cumple el criterio de bioacumulacion;
d) Potencial de transporte a larga distancia en el medio ambiente:

i) y iii) El PentaBDE tiene una presiéon de vapor baja (9,6 x 10® a 4,7 x 10” Pa) y los
datos extraidos de modelos indican un periodo estimado de semidesintegracion
en el aire superior a dos dias. Los periodos estimativos de semidesintegracion
de PBDE-47 y PBDE-99 en el aire son de 10 a 20 dias (Ref. 1,3 y 7);

i) Los datos de vigilancia indican que la sustancia se encuentra en zonas remotas
(Ref. 1,2 y 7). Se han encontrado congéneres del PentaBDE en el aire del
Artico en una concentracién que oscila entre <1 y 20pg/m® (Ref. 1y 7).
También hay numerosos datos de vigilancia en mamiferos marinos, aves, peces,
sedimentos lacustres, etc., en zonas remotas (Ref. 1, 3,4y 7);

Hay pruebas suficientes de que el PentaBDE cumple el criterio de potencial de
transporte a larga distancia en el medio ambiente.

Efectos adversos:

1) No se dispone de datos sobre los efectos toxicologicos directo del PentaBDE ni
de congéneres del PBDE en los seres humanos;

ii) Hay pruebas de toxicidad reproductiva en invertebrados y peces. La ECs, para
el desarrollo de larvas de copépodos marinos oscila entre 13 y 4 mg/L para el
PBDE-47 y el PBDE-99, respectivamente. El nivel con efectos minimos
observados (LOAEL) en roedores para el desarrollo de neurotoxicidad y
hepatotoxicidad oscilan entre 0,6 mg/kg de peso corporal/dia 10 mg/kg de peso
corporal/dia (Ref. 1,2, 3,4y 7);

Hay pruebas suficientes de que el PentaBDE tiene potencial cumple el criterio de efectos
adversos.

Conclusion

4. El Comité llego a la conclusion de que el éter de pentabromodifenilo (PentaBDE) comercial
retne los criterios de seleccion especificados en el anexo D.

! El PBDE-47 y el PBDE-99 son dos congéneres dentro del grupo de los éteres de difenilo polibromado (a

saber 2,2', 4,4'-éter de tetrabomodifenilo y 2,2, 4,4'-éter de pentabromodifenilo respectivamente).
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Decision POPRC-1/4: clordecona

El Comité de Examen de los Contaminantes Organicos Persistentes,

Habiendo examinado la propuesta presentada por la Comunidad Europea y sus Estados
miembros que son Partes en el Convenio de Estocolmo sobre contaminantes organicos
persistentes de que se incluyera la clordecona (nimero del CAS 143-50-0) en el anexo A del
Convenio y tras aplicar los criterios de seleccion sefialados en el anexo D del Convenio,

1. Decide, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4 del articulo 8 del
Convenio, que se han cumplido los criterios de seleccion para la clordecona, sobre la base de la
evaluacion que figura en el anexo de la presente decision;

2. Decide ademas, de conformidad con el parrafo 6 del articulo 8 del Convenio y el
parrafo 29 de la decision SC-1/7 de la Conferencia de las Partes en el Convenio de Estocolmo,
establecer un grupo de trabajo especial encargado de seguir examinando la propuesta y de
preparar un proyecto de perfil del riesgo, segtin lo estipulado en el anexo E del Convenio;

3. Invita, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4 del articulo 8 del
Convenio, a todas las Partes y observadores a que presenten a la secretaria, antes del 27 de enero
de 2006, la informacion que se especifica en el anexo E.

Anexo de la decision POPRC-1/4

Evaluacion de la clordecona sobre la base de los criterios del anexo D
A. Antecedentes

1. La fuente primordial de informacion para la preparacion de la presente evaluacion fue la
propuesta presentada por la Comunidad Europea y sus Estados miembros que son Partes en el
Convenio, contenida en el documento UNEP/POPS/POPRC.1/6.

2. Otras fuentes de informacion cientifica fueron los estudios criticos preparados por
autoridades reconocidas, asi como articulos revisados por otros expertos.

B. Evaluacion

3. La propuesta se evalu6 teniendo en cuenta los requisitos establecidos en el anexo D en
relacion con la identificacion del producto quimico (apartado a) del parrafo 1) y los criterios de
seleccion (apartados b) a e) del parrafo 1):

a) Identidad quimica:

1) La propuesta incluye informacion suficiente. Se informé al Comité de
Examen de la existencia de otro nombre comercial de este producto: “Curlone”;

ii) Se consigno la estructura quimica. La existencia de isomeros no es
posible. El mirex tiene una estructura quimica semejante;

Ha quedado claramente establecida la identidad quimica de la clordecona;
b) Persistencia:

i) El periodo de semidesintegracion en el suelo supera el criterio establecido
de seis meses. Segun se informa, oscila entre uno y dos afios (Refs. 1 y 2). Por
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C.

©)

d)

e)

Conclusion

analogia con el mirex, en un informe se indica que el periodo de
semidesintegracion podria ser de tres afios o mas (Ref. 3);

ii) En un trabajo cientifico reciente se sefiala que en el rio James (Virginia,
Estados Unidos de América), rio abajo de una planta que producia Kepone
(clordecona), este producto quimico sigue apareciendo en muestras de peces a
mas de 20 afios de haberse eliminado totalmente la produccion (Ref. 4);

Hay pruebas suficientes de que la clordecona cumple el criterio de persistencia;
Bioacumulacion

i) A continuacion se consignan los factores de bioconcentracion sobre los
que se informo (Ref. 5):

Algas unicelulares: 230-800
Invertebrados acuaticos: 5.127-11.425
Peces: 1.800-16.600

ii) y iii) Se dispone de informacién complementaria que confirma el potencial de
bioacumulacion y biomagnificacion, incluido un periodo de semidesintegracion
de varios meses en los excrementos de mamiferos y la deteccion de niveles
elevados del producto quimico en peces y aves (Refs. 3y 5). Esta
bioacumulacion es consecuencia de la naturaleza lipofilica del producto quimico,
que tiene un log Kow de 4,50 a 6,00 (Refs. 2,3y 5);

Hay pruebas suficientes de que la clordecona cumple el criterio relativo a la
bioacumulacion;

Potencial de transporte a larga distancia en el medio ambiente:

i) yii) No se dispuso de datos acerca de niveles en el medio ambiente que
revelaran su transporte a larga distancia;

iii) La presion de vapor de la clordecona (2.25 X 10-7 mm Hg a 25°C)

(Ref. 6) es tal que puede preverse el transporte a larga distancia en la atmdsfera y
se ha observado su dispersion en forma de particulas. Los estudios con modelos
indican que el periodo de desintegracion en el aire supera con creces el criterio
establecido de dos dias (Ref. 2);

Hay pruebas suficientes que demuestran que la clordecona cumple el criterio
relativo al potencial de transporte a larga distancia en el medio ambiente;

Efectos adversos:

1) Los trabajadores expuestos al producto quimico en su lugar de trabajo
mostraron indicios clinicos de envenenamiento por clordecona (Ref. 3);

ii) Numerosos datos demuestran el potencial de efectos adversos en seres
humanos y ecosistemas, incluidos efectos carcindgenos y reproductivos y
toxicidad aguda en organismos acuaticos (concentracion de efectos no
observados en peces < 1 microgramo por litro) (Ref. 5);

Hay pruebas suficientes que demuestran que el clordecon cumple el criterio
relativo a los efectos adversos.

4. El Comité lleg6 a la conclusion de que la clordecona retine los criterios de seleccion sefialados

en el anexo D.
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Decision POPRC-1/5: Hexabromobifenilo

El Comité de Examen de los Contaminantes Orgdnicos Persistentes,

Habiendo examinado la propuesta de la Comunidad Europea y sus Estados miembros que son
Partes en el Convenio de Estocolmo sobre contaminantes organicos persistentes de que se incluyera el
hexabromobifenilo (nimero del Chemical Abstracts Service 36355-01-8) en el anexo A del Convenio y
tras aplicar los criterios de seleccion sefialados en el anexo D del Convenio,

1. Decide, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4 del articulo 8 del Convenio, que
se han cumplido los criterios de seleccion para el hexabromobifenilo, sobre la base de la evaluacion que
figura en el anexo de la presente decision;

2. Decide ademas, de conformidad con el parrafo 6 del articulo 8 del Convenio y el parrafo
29 de la decision SC-1/7 de la Conferencia de las Partes en el Convenio de Estocolmo, establecer un
grupo de trabajo especial encargado de seguir examinando la propuesta y de preparar un proyecto de
perfil del riesgo, segtn lo estipulado en el anexo E del Convenio;

3. Invita, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4 del articulo 8 del Convenio, a
todas las Partes y observadores a que presenten a la secretaria, antes del 27 de enero de 2006, la
informacion sefialada en el anexo E.

Anexo de la decision POPRC-1/5

Evaluacion del hexabromobifenilo sobre la base de los criterios del anexo D

Antecedentes

1. La fuente primordial de informacion para la preparacion de la presente evaluacion fue la
propuesta, presentada por la Comunidad Europea y sus Estados miembros que son Partes en el
Convenio contenida en el documento UNEP/POPS/POPRC.1/7.

2. Otras fuentes de informacion cientifica fueron los estudios criticos preparados por autoridades
reconocidas.

Evaluacion

3. La propuesta se evaluo teniendo en cuenta los requisitos establecidos en el anexo D en relacion
con la identificacion del producto quimico (apartado a) del parrafo 1) y los criterios de seleccion
(apartados b) a e) del parrafo 1):

a) Identidad quimica:

1) En la propuesta figura informacion suficiente, que abarca exclusivamente
al hexabromobifenilo;

ii) En la propuesta se consign6 la estructura quimica. Existen 42 isémeros
diferentes del hexabromobifenilo. Los productos comerciales contienen mezclas
de distintos congéneres, homologos e isomeros;

Quedo claramente establecida la identidad quimica del hexabromobifenilo.
b) Persistencia:

i) De los estudios sobre incubacion en el suelo se infiere que el periodo de
semidesintegracion en el suelo es de mas de seis meses (Ref. 1);

ii) Hay informacion sobre su degradacion fotolitica en el agua y el medio
ambiente. Sin embargo, no esta claro su coeficiente de degradacion fotolitica en
el medio ambiente (Ref. 1), Un estudio complementario de suelos y sedimentos
contaminados en Michigan (Estados Unidos de América) durante varios afios
indica una gran persistencia (Ref. 1);

Hay pruebas suficientes de que el hexabromobifenilo cumple el criterio relativo a
la persistencia;
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©)

d)

e)

Conclusion

Bioacumulacion:

i) El factor de bioconcentracion de 11.000 en las carpas se determind
utilizando la directriz sobre pruebas de la Organizacion de Cooperacion y
Desarrollo Econémicos (OCDE) (Ref. 2). Se inform6 de un valor de
bioacumulacion en los peces tomado sobre el terreno de 10.000, pero el Comité
expreso6 dudas acerca de las mediciones analiticas realizadas en este estudio sobre
el terreno (Ref. 1);

ii) y iii) La informacion adicional obtenida del incidente de Michigan (Ref. 1),
los datos toxicocinéticos en mamiferos y los datos de observacion en la biota
confirman el potencial de bioacumulacion;

Hay pruebas suficientes de que el hexabromobifenilo cumple el criterio relativo a
la bioacumulacion;

Potencial de transporte a larga distancia en el medio ambiente:

i) yii) Existen niveles medidos en la biota, incluso resultados de las
observaciones realizadas en focas y renos en lugares apartados de las presuntas
fuentes (Ref. 1);

iii) No se dispone de datos sobre el periodo de semidesintegracion en el aire.
Las propiedades fisico-quimicas dan a entender que el producto quimico seria
adsorvido en particulas y por consiguiente resistiria la degradacion en la
atmosfera;

Hay pruebas suficientes de que el hexabromobifenilo cumple el criterio relativo
al potencial de transporte a larga distancia;

Efectos adversos:

1) Hay amplios datos sobre el envenenamiento del ganado por
hexabromobifenilo en el incidente de Michigan (Ref. 1) que tuvo efectos en el
crecimiento y la reproduccion incluso de animales con un bajo nivel de
contaminacion (Ref. 1);

i) El Centro Internacional de Investigaciones sobre el Cancer (IARC)
clasifico al hexabromobifenilo como posible carcindgeno humano en la categoria
2B (Ref. 3). Hay varios estudios sobre toxicidad prolongada en mamiferos que
confirman la toxicidad del hexabromobifenilo. No existen datos sobre toxicidad
prolongada en organismos acuaticos (Ref. 1);

Hay pruebas suficientes de que el hexabromobifenilo cumple el criterio relativo a
los efectos adversos.

4. El Comité llegé a la conclusion de que el hexabromobifenilo cumple los criterios de seleccion
que se sefialan en el anexo D.

Referencias

1. Criterios de salud ambiental, numero 152: Bifenilos policromados. TPCS, PNUMA, OIT, OMS.
Ginebra. 1994. (http://www.inchem.org/documents/ehc/ehc/ehc152.htm).

2. Datos revisados por homdlogos en el Consejo de Productos Quimicos del Ministerio de Economia,
Comercio e Industria del Japon
(www.safe.nite.go.jp/data/hazkizon/pk_kizon_data result.home_data).

3. IARC Monographs, Centro Internacional de Investigaciones sobre el Cancer (IARC) (1986-1987),

Lyon.
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Decision POPRC-1/6: Lindano

El Comité de Examen de los Contaminantes Orgdnicos Persistentes,

Habiendo examinado la propuesta de México, que es Parte en el Convenio de Estocolmo sobre
contaminantes organicos persistentes, de que se incluyera el lindano (nimero del Chemical Abstracts
Service 58-89-9) en el anexo A del Convenio y tras aplicar los criterios de seleccion sefialados en el
anexo D del Convenio,

1. Decide, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4 del articulo 8 del Convenio, que
se han cumplido los criterios de seleccion para el lindano, sobre la base de la evaluacion que figura en el
anexo de la presente decision;

2. Decide ademas, de conformidad con el parrafo 6 del articulo 8 del Convenio y el parrafo
29 de la decision SC-1/7 de la Conferencia de las Partes en el Convenio de Estocolmo, establecer un
grupo de trabajo especial encargado de seguir examinando la propuesta y de preparar un proyecto de
perfil del riesgo, segun lo estipulado en el anexo E del Convenio;

3. Invita, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4 del articulo 8 del Convenio, a
todas las Partes y observadores a que presenten a la secretaria, antes del 27 de enero de 2006, la
informacién que se especifica en el anexo E.

Anexo de la decision POPRC-1/6

Evaluacion del lindano sobre la base de los criterios del anexo D

A. Antecedentes
1. La fuente primordial de informacion para la preparacion de la presente evaluacion fue la
propuesta presentada por México, que figura en el documento UNEP/POPS/POPRC.1/8.
2. Otras fuentes de informacion cientifica fueron estudios criticos preparados por autoridades
reconocidas, asi como articulos revisados por otros expertos.

B. Evaluacion

3. La propuesta se evalu6 teniendo en cuenta los requisitos establecidos en el anexo D en relacion
con la identificacion del producto quimico (apartado a) del parrafo 1) y los criterios de seleccion
(apartados b) a e) del parrafo 1):

a) Identidad quimica:

1) En la propuesta se consignoé informacion suficiente. Se proporciono informacion
al Comité acerca de otros nombres comerciales de esta sustancia;

ii) Se consigno la estructura quimica. El lindano es uno de varios isdmeros del
hexaclorociclohexano (HCH), es decir, el isdmero gamma;

La identidad quimica del lindano ha quedado claramente establecida;
b) Persistencia:

1) Se informa de que el periodo de semidesintegracion en el suelo es de dos afios.
Esto supera el valor del criterio, establecido en seis meses. El periodo de
semidesintegracion en el agua es de 30 a 300 dias (Ref. 1), aunque también se ha
informado de un periodo de semidesintegracion en el agua de mar de entre 1,2 y
19 afios, seglin la temperatura del agua. Estos valores superan el valor del
criterio para el agua establecido en dos meses;

ii) No se proporcionaron datos;

Hay pruebas suficientes que demuestran que el lindano cumple el criterio relativo a la
persistencia;
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©)

d)

e)

Bioacumulacion:

i)

ii)

iii)

Los datos publicados en Criterios de salud ambiental 124 (Ref. 5) indicaban que
los factores de bioconcentracion fluctuaban entre 13 y 1.240. Los valores del
factor de bioconcentracion, obtenidos y revisados por homologos por el Japon,
fluctuaban entre 327 y 893, seglin las directrices para pruebas de la Organizacion
de Cooperacion y Desarrollo Econdmicos. En otras referencias se proporcionan
factores de bioconcentracion medida en mejillones, dafnia y especies de peces
que fluctuaban entre 43 y 4.240, segtin el contenido de lipidos del organismo.
Respecto del factor de bioacumulacion, los tnicos datos que se proporcionaron
fueron un valor de 12.500 sefnalado en la propuesta de México, que tal vez se
base en las propiedades fisicoquimicas y el destino ambiental del lindano. El
valor de log Kow en la propuesta de México es de 3,5;

Se ha observado bioacumulacion del lindano en la mayoria de los grupos
taxonoémicos, desde plantas y algas hasta vertebrados. Se deberian tomar en
consideracion las consecuencias ambientales de la combinacion de este potencial
de bioacumulacion con la alta toxicidad — niveles sin efectos perjudiciales
observados que no alcanzan siquiera los 0,3 mg/kg de peso corporal/dia —y
ecotoxicidad — concentracion sin efecto observado en ecosistemas acuaticos por
debajo de 1 pg/l (Refs. 5y 6). Por ejemplo, cuando los niveles medidos sobre
el terreno en las lombrices de tierra (0,3 mg/kg en un suelo que contiene 80
png/kg) se comparan con los datos sobre toxicidad en los mamiferos (Ref. 5)
utilizando una proporcion realista de ingesta de alimentos de 0,63 (Ref. 7), la
comparacion da lugar a una inquietud en relacioén con un aspecto
ecotoxicoldgico que deberia estudiarse mas a fondo;

Se ha hallado lindano en aves marinas, peces y mamiferos del Artico (Ref. 1).
Se han hallado concentraciones de lindano en mamiferos marinos en cantidades
equivalentes o superiores a algunos de los contaminantes mas hidréfobos, como
los bifenilos policlorados (PCB) y el DDT (Ref. 1). Ademas, se ha notificado la
presencia de lindano en la leche materna de mujeres inuit del Artico y en
mamiferos marinos (Ref. 8);

Hay pruebas suficientes de que el lindano cumple el criterio relativo a la
bioacumulacion;

Potencial de transporte a larga distancia en el medio ambiente:

i)
ii)

iii)

Se ha medido lindano en el aire del Artico (Ref. 9);

El lindano esta sistematicamente presente en el agua de mar y en masas de agua
dulce del Artico (Ref. 9) y en mamiferos marinos (Ref. 1), lo que indica que se
ha trasladado largas distancias. Segln la propuesta, el lindano, por ser un
compuesto volatil, puede hallarse en otras regiones remotas;

Se han presentado estimaciones del uso mundial del lindano y de HCH técnico
sobre la base de concentraciones atmosféricas y de modelos de emisiones
estimadas en todo el mundo (Ref. 1). La presion de vapor del lindano es

de 3,8 X 10-3 Pa, la fotodegradacion es insignificante y su periodo de
semidesintegracion en el aire es de 2,3 a 13 dias (Ref. 1). Otros autores han
medido periodos de semidesintegracion mas prolongadas de hasta 56 dias
(Ref. 10);

Hay pruebas suficientes de que el lindano cumple el criterio relativo al potencial de
transporte a larga distancia en el medio ambiente;

Efectos adversos:

i) yii) ElIARC ha definido al lindano como carcindgeno de la categoria 2B, es decir,

posiblemente carcinégeno para los humanos. También es sumamente toxico
para los organismos acuaticos (Ref. 5). En la propuesta se enumeran varios
puntos finales toxicologicos mas que atafien a los seres humanos y a los
animales;
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Hay pruebas suficientes de que el lindano cumple el criterio relativo a los efectos

adversos.
Conclusién
4. El Comité lleg6 a la conclusion de que el lindano cumple los criterios de seleccion sefialados en
el anexo D.
Referencias
1. UNEP/POPS/POPRC.1/8
2. Nagabe y otros, Environmental Science and Technology 27: 1930-1933. 1993
3. Harner, T. y otros, Environmental Science and Technology 33: 1157-1164. 1999.
4. Harner, T. y otros, Geophysical Research Letters. 27: 1155-1158. 2000.
5. Criterios de salud ambiental No. 124: Lindano. Programa Internacional sobre Seguridad de

las Sustancias Quimicas. PNUMA, OIT, OMS, Ginebra. 1991.
(http://www.inchem.org/documents/ehc/ehc/ehc124.htm).

6. Brock y otros, Alterra Report. 89, Paises Bajos. 2000.

7. Guidance document on risk assessment for birds and mammals under council
directive 91/414/EEC. Union Europea. SANCO/4145/2000 — final, Bruselas. 2002

8. Programa de Observacion y Evaluacién del Artico. Noruega. 2002.
9. Gregor, D., y otros, Environmental Science and Technology. 23: 561-565. 1989.
10. Brubecker, W. W., y Hites, R.A. Environmental Science and Technology 32 : 766-769. 1998.
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Decision POPRC-1/7: Sulfonato de perfluorooctano
El Comité de Examen de los Contaminantes Orgdnicos Persistentes,

Habiendo examinado la propuesta presentada por Suecia, que es Parte en el Convenio de
Estocolmo sobre contaminantes organicos persistentes, de que se incluya el sulfonato de
perfluorooctano y 96 precursores potenciales del sulfonato de perfluorooctano en el anexo A del
Convenio y tras aplicar los criterios de seleccion sefialados en el anexo D del Convenio,

Tomando nota de que el anion de sulfonato de perfluorooctano no tiene asignado un niimero de
registro del Chemical Abstracts Service y que no se da en el medio ambiente en forma de anion, pero
que el 4cido de sulfonato de perfluorooctano y sus sales que se incluyen en la propuesta tienen
asignados los numeros de registro del Chemical Abstracts Service siguientes:

a) Acido 1763-23-1
b) Potasio 2795-39-3
c) Litio 29457-72-5
d) Amoniaco 29081-56-9
e) Sal de dietanolamina 70225-14-8
1. Decide, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4 del articulo 8 del Convenio, que

se han cumplido los criterios de seleccion para el sulfonato de perfluorooctano, como se expone en la
evaluacion que figura en el anexo de la presente decision,

2. Decide ademas, de conformidad con el parrafo 6 del articulo 8 del Convenio y el parrafo
29 de la decision SC-1/7 de la Conferencia de las Partes en el Convenio de Estocolmo, establecer un
grupo de trabajo especial encargado de seguir examinando la propuesta y de preparar un proyecto de
perfil del riesgos, de conformidad con el anexo E del Convenio,

3. Decide asimismo que en la preparacion del proyecto de perfil del riesgos también
deberan tenerse en cuenta las cuestiones relativas a la inclusion de los precursores potenciales del
sulfonato de perfluorooctano,

4. Invita, de conformidad con el apartado a) del parrafo 4 del articulo 8 del Convenio, a las

Partes y observadores a que presenten a la secretaria la informacion sefialada en el anexo E antes del 27
de enero de 2006.

Anexo de la decision POPRC-1/7

Evaluacion del sulfonato de perfluorooctano sobre la base de los criterios del
anexo D

Antecedentes

1. La fuente principal de informacion para la preparacion de la presente evaluacion fue la
propuesta presentada por Suecia, contenida en el documento UNEP/POPS/POPRC.1/9.

2. Otras fuentes de informacion cientifica fueron los estudios criticos preparados por autoridades
reconocidas y articulos cientificos examinados por otros expertos.

Evaluacion

3. La propuesta se evaluo teniendo en cuenta los requisitos establecidos en el anexo D en relacion
con la identificacion del producto quimico (apartado a) del parrafo 1) y los criterios de seleccion
(apartados b) a e) del parrafo 1):

a) Identidad quimica:
1) La propuesta incluye informacion suficiente sobre el 4cido y algunas sales;
ii) Se consigno la estructura quimica de la sal de potasio;
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C.

4.

b)

©)

d)

Conclusion

La identidad quimica del sulfonato de perfluorooctano esta claramente establecida.
La propuesta incluye el sulfonato de perfluorooctano, el acido y sus sales;

Persistencia:

i) Ninguna de las pruebas de degradacion (hidrdlisis, fotdlisis y biodegradacion)
mostrd degradacion del sulfonato de perfluorooctano en sistemas acuaticos o de
suelos (Ref. 1);

i) Los datos de vigilancia confirman la persistencia del sulfonato de
perfluorooctano en compartimentos ambientales (Ref. 1);

Hay pruebas suficientes de que el sulfonato de perfluorooctano cumple el criterio de
seleccion relativo a la persistencia;

Bioacumulacion:

i) Los valores del factor de bioacumulacion del sulfonato de perfluorooctano son
inferiores a los criterios de seleccion (oscilan entre 240 y 1.300 en condiciones
estables y hasta 2.796 utilizando una estimacion kinética) (Ref. 1); el sulfonato
de perfluorooctano es una sustancia tensoactiva y, por lo tanto, no es pertinente
utilizar mediciones del coeficiente de separacion octanol-agua (Ref. 2). Los
valores del factor de bioacumulacion no son buenos indicadores de la
bioacumulacion de esta sustancia puesto que se ha demostrado que la absorcion
a través de la ingestion de alimentos es una ruta pertinente para organismos
acuaticos (Ref. 3). La bioacumulacion no esta relacionada con el nivel de
lipofilia y la acumulacion no ocurre primordialmente en el tejido adiposo;

ii) Los estudios toxicocinéticos en vertebrados acuaticos y terrestres muestran tasas
muy bajas de eliminacion (Refs. 1y 4). Asimismo, se ha demostrado que el
sulfonato de perfluorooctano afecta el desarrollo de mamiferos en bajas
concentraciones valor de nivel sin efectos perjudiciales observados (NOAEL)
de 0,1 mg/kg peso corporal/dia en ratas en un estudio de dos generaciones (Ref.

1);

ii) Los datos de vigilancia confirman la bioacumulacion y biomagnificacion de
sulfonato de perfluorooctano en mamiferos tanto terrestres como marinos (Ref.
4;

Hay pruebas suficientes de que el sulfonato de perfluorooctano cumple el criterio
relativo a la bioacumulacion.

Potencial de transporte a larga distancia en el medio ambiente:

i) y ii) Hay abundantes datos de vigilancia, incluso de lugares muy apartados de las
fuentes conocidas, que indican que existe transporte a larga distancia en el medio
ambiente (Ref. 1);

iii) El periodo de semidesintegracion estimativo en el aire es de 114 dias (Ref. 4);

Hay pruebas suficientes de que el sulfonato de perfluorooctano cumple el criterio
relativo al potencial de transporte a larga distancia en el medio ambiente;

Efectos adversos:

1) No se suministraron pruebas;

ii) Se ha demostrado que el sulfonato de perfluorooctano en concentraciones bajas
afecta el desarrollo de mamiferos. También es toxico para organismos acuaticos
(Ref. 4);

Hay pruebas suficientes de que el sulfonato de perfluorooctano cumple el criterio
relativo a los efectos adversos.

El Comité ha llegado a la conclusion de que el sulfonato de perfluorooctano reune los criterios

de seleccion senalados en el anexo D.
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Anexo I1

Plan de trabajo estindar para la preparacion de un proyecto de perfil del
riesgo

Semanas Fecha Actividad

1 18 nov. 2005 La secretaria distribuye a las Partes y observadores el
pedido de que presenten la informacion sefialada en el
anexo E (junto con la propuesta y la evaluacion)

11 27 ene. 2006 Plazo para que las Partes y observadores presenten
informacion a la secretaria

8 27 ene.—24 marzo 2006 | El redactor prepara un borrador de proyecto de perfil del
riesgo

5 24 marzo—28 abril 2006 | El grupo de trabajo especial examina el borrador de

proyecto de perfil del riesgo y prepara una primera version
del proyecto de perfil del riesgo para que se formulen
observaciones al respecto

1 9 mayo 2006 La secretaria envia al CECOP, las Partes y observadores el
proyecto de perfil del riesgo para que formulen
observaciones al respecto

5 16 junio 2006 Plazo para que el CECOP, las Partes y observadores
remitan sus observaciones a la secretaria sobre la primera
version del proyecto de perfil del riesgo

6 16 junio—28 julio 2006 El grupo de trabajo especial estudia las observaciones y
prepara una segunda version del proyecto de perfil del
riesgo

1 4 ago. 2006 La secretaria remite el proyecto de perfil del riesgo a los
servicios de conferencias para su revision editorial y
traduccion

7 4 ago. — 25 sept. 2006 Revision editorial y traduccion

0 25 sept. 2006 La secretaria distribuye la version final del proyecto de
perfil del riesgo en los distintos idiomas

6 6-10 nov. 2006 Segunda reunion del CECOP

Definiciones, funciones y responsabilidades

1. El término “redactor” se aplica a la persona que haya designado el Comité para preparar un
borrador de proyecto de perfil del riesgo que se sometera al examen del grupo de trabajo especial. El
redactor podra ser el autor de la propuesta de inclusion del producto quimico o cualquier otra persona.

2. El Comité establecera un grupo de trabajo especial encargado de examinar un borrador de
proyecto de perfil del riesgo y preparar la primera version del proyecto de perfil del riesgo. El Comité
acordo que el presidente de un grupo podra declarar que ese grupo ha dejado de existir y convertirlo en
un grupo de redaccion (véase el parrafo 80 del presente informe).
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Anexo 111

32

Definiciones de bioconcentracion, bioacumulacion y
biomagnificacion

Con el fin de proporcionar una orientacion interpretativa para la labor del Comité de Examen, se
proponen las siguientes definiciones de los términos bioconcentracion, bioacumulacion y
biomagnificacion:

La bioconcentracion es el proceso por el cual el producto quimico se introduce en un
organismo acuatico y/o pasa a ser adsorbido por éste como resultado de la exposicion a ese producto
quimico en el agua, pero no incluye su ingestion por un régimen alimenticio. La bioconcentracion se
refiere a una condicion que generalmente se logra en condiciones de laboratorio en las que el producto
quimico se absorbe directamente del agua.

La bioconcentracion se describe con un factor de bioconcentracion (BCF), preferentemente en
condiciones estables: BCF = Cg/C,,, en el que CB es la concentracion de la sustancia en el organismo
acuatico en su totalidad, expresado como un valor de peso fresco corporal completo, y Cy, es la
concentracion de la sustancia en el agua.

La bioacumulacion es el proceso por el cual el producto quimico se introduce en un organismo
acuatico o terrestre como resultado de la absorcion del producto quimico a través de todas las vias de
exposicion posibles (por ej., absorcion a través del régimen alimenticio, absorcion a través de la piel,
absorcion a través de las vias respiratorias). La bioacumulacion se mide, por lo general, en situaciones
de campo o en condiciones experimentales complejas.

La bioacumulacion en los organismos acuaticos se puede expresar como un factor de
bioacumulacion (BAF), que representa la proporcion de la concentracion del producto quimico en el
organismo (Cg), expresada como un valor de peso fresco corporal completo, con respecto a la
concentracion en el agua, preferentemente en condiciones estables (Cy): BAF = Cp/C,,.

La biomagnificacion es el proceso por el cual las concentraciones de un producto quimico
aumentan con el nivel trofico en una cadena alimenticia. Por lo general, en relacion con las sustancias
organicas, las concentraciones se expresan de acuerdo a una base normalizada por el contenido lipidico.
La biomagnificacion se produce por la transferencia de un producto quimico de un nivel tréfico inferior
a un nivel trofico superior a través del régimen alimenticio.

Habida cuenta de las muy distintas maneras en que se calcula el factor de biomagnificacion
(BMF), para evaluar el criterio de bioacumulacion, en lugar de utilizarse el BMF se deberia utilizar el
potencial de biomagnificacion. Si se identifica un potencial de biomagnificacion, se lo deberia tener
especialmente en cuenta al evaluarse los criterios 1 ¢) ii) y iii).
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Anexo IV
Esquema de perfil del riesgo
Resumen ejecutivo
1. Introduccion
1.1  Identidad quimica de la sustancia propuesta
. Mencionar qué Parte ha presentado la propuesta y cuando
. Exponer la identidad quimica especifica del producto quimico y las
consideraciones particulares relacionadas con esa identidad
1.2 Conclusion del Comité de Examen en relacion con la informacion del anexo D
. “El Comité evalud la informacion sefialada en el anexo D (afiadir en qué reunion y
mencionar la decision) y lleg6 a la conclusion de que [...]”
1.3 Fuentes de datos
. Breve resefia de las fuentes de datos suministradas por la Parte proponente o
utilizadas por el Comité para corroborar el cumplimiento de los criterios de
seleccion sefialados en el anexo D
. Breve resefia de los datos presentados por las Partes y observadores (Nota: se
podra hacer un resumen mas detallado de las presentaciones en un documento
POPRCY/INF que se elaborara por separado)
. Informacion sobre la existencia de informes de evaluacion nacionales e
internacionales
1.4 Situacion del producto quimico en el marco de los convenios internacionales
2. Informacion resumida de interés para el perfil del riesgo

2.1 Fuentes

. Produccion, comercio, existencias
. Usos
. Liberaciones en el medio ambiente

2.2 Destino ambiental

. Explicacion mas pormenorizada de la informacion a que se hace referencia en los
parrafos b) a d) del anexo D, basada en toda la informacion pertinente y disponible

. Los datos de vigilancia disponibles y los datos sobre los niveles de exposicion
deben incluirse en forma integrada en este encabezamiento o, de lo contrario,
exponerse en encabezamientos separados.

. Se puede dividir en las siguientes categorias:
2.2.1 Persistencia
2.2.2  Bioacumulacion
2.2.3  Potencial de transporte a larga distancia en el medio ambiente
23 Exposicion

. Resumen de la informacion pertinente relativa a la exposicion en areas locales
(tanto cerca de la fuente como en lugares alejados de ella)

. Resumen de la informacion pertinente relativa a la exposicion derivada del
transporte a larga distancia en el medio ambiente

. Informacion sobre la biodisponibilidad
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2.4 Evaluacion del peligro para los puntos finales que sean motivo de preocupacion

. Explicacion mas pormenorizada de la informacion a que se hace referencia en el
parrafo e) del anexo D, basada en toda la informacion pertinente y disponible

. Inclusion de datos de vigilancia sobre los efectos

Sintesis de la informacion

. Sintesis de la informacion correspondiente al perfil del riesgo, presentada como
una caracterizacion del riesgo', poniendo énfasis en la informacién a partir de la
cual se llega a la conclusion

Conclusion

. (Es probable que el producto quimico, como resultado de su transporte a larga
distancia en el medio ambiente, pueda tener efectos adversos importantes para la
salud humana o el medio ambiente de tal magnitud que se justifique la adopcion
de medidas a nivel mundial?

Referencias que se han de proporcionar

Nota: Sin anexos; todos los demas datos que se proporcionen se incluiran en documentos de
informacion POPRC/INF.

Se procurara incluir toda la informacioén en 20 paginas como maximo.

Véase el anexo V del presente informe.
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Anexo V

Propuesta presentada por algunos expertos para una sintesis de
la caracterizacion del riesgo

Esta sintesis incluira la integracion de la informacion sobre el peligro, la exposicion y las
respuestas a las dosis, con inclusion de datos de vigilancia, incidentes y estudios de casos, para
proporcionar una evaluacion del potencial de que pueda tener lugar cualquiera de los efectos adversos
identificados, incluida la incertidumbre vinculada a la estimacion.

Esta integracion se podra realizar usando alternativas diferentes, que pueden combinarse
siguiendo un criterio de peso de las pruebas. Las alternativas incluyen, entre otras, una comparacion de
los datos de toxicidad y ecotoxicidad con los niveles detectados o previstos de un producto quimico que
sean resultado o se prevean como resultado de su transporte a larga distancia en el medio ambiente,
pruebas de los efectos en la salud humana o en el medio ambiente de zonas alejadas de la fuente, o
preocupaciones acerca de los efectos potenciales en los humanos o en el medio ambiente (en particular
en los niveles mas elevados de la cadena trofica) basadas en la evaluacion de las tendencias notificadas
sobre las concentraciones en el medio ambiente o el potencial de aumentos significativos en la
produccién o uso a nivel mundial.
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Anexo VI
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Composicion de los grupos de trabajo entre periodos de sesiones

Grupo de trabajo sobre la clordecona

Sra. Sultan Al-Easa (Presidenta), Qatar

Sra. Yld-Mononen (redactora), designada por
el Reino Unido

Sra. Aleksandryan, Armenia

Sr. Chenier, Canada

Sr. Abderaman, Chad

Miembros observadores

Sra. Tissier, Francia

Sra. Marino, Estados Unidos de América
Sr. Juergensen, Canada

Sra. Niemirycz, Polonia

Sr. Toda, Japon

Sr. Holoubek, Republica Checa
Sr. Kitano, Japon

Sra. Bouqartacha, Marruecos
Sra. Fabjan, Eslovenia

Sr. Tarazona, Spain

Sra. Alvarez, Uruguay

Sr. Dada, Nigeria

Sra. Patton, Commonwealth — IPEN

Sra. Lloyd-Smith, National Toxics Network
Sr. Wickens, National Toxics Network

Sr. DiGangi, Fondo para la Salud Ambiental

Grupo de trabajo sobre el hexabromobifenilo

Sr. Kitano (Presidente), Japon

Sra. Ylda-Mononen (redactora), designada por
el Reino Unido

Sr. Chenier, Canada

Miembros observadores

Sr. Wickens, National Toxics Network —
IPEN

Sra. Niemirycz, Polonia

Sr. Takashi, Japon

Grupo de trabajo sobre el lindano

Sr. Bouwman (Presidente), Sudafrica
Sr. Yarto (redactor), México

Sra. Aleksandryan, Armenia

Sra. De Araujo Maximiano, Brasil
Sr. Ouedraogo, Burkina Faso

Sr. Chenier, Canada

Sr. Abderaman, Chad

Sr. Hu, China

Sr. Kouadio, Cote d’Ivoire

Sr. Holoubek, Republica Checa

Miembros observadores

Sra. Tissier, Francia
Sra. Zhou, China
Sra. Niemirycz, Polonia

Sr. Toda, Japon

Sra. Karpova, Federacion de Rusia

Sr. Juergensen, Canada

Sr. Wickens, National Toxics Network

Sr. DiGangi, Fondo para la Salud Ambiental

Sr. Mohammed, Etiopia
Sr. Yadallee, Mauricio
Sra. Fabjan, Eslovenia
Sr. Tarazona, Espafia

Sra. Patton, Commonwealthth — IPEN

Sra. Lloyd-Smith, National Toxics Network
Sr. DiGangi, Fondo para la Salud Ambiental

Sra. Zariff, Fiji

Sr. Arndt, Alemania

Sr. Kitano, Japon

Sra. Bougqartacha, Marruecos
Sra. Skaare, Noruega

Sr. Sabularse, Filipinas

Sr. Yormabh, Sierra Leona
Sr. Tarazona, Espaiia

Sr. Wahlstrom, Suecia

Sr. Rajkumar, Trinidad y Tabago
Sra. Alvarez, Uruguay

Sra. Susan Marino, Estados Unidos de América
Sra. Miller, Alaska Community Action on Toxics
Sr. Quijano, Pesticide Action Plan Filipinas —
IPEN

Sra. Patton, Commonwealth — IPEN

Sra. Lloyd-Smith, National Toxics Network

Sr. Trewhitt, CropLife International
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Grupo de trabajo sobre el PFOS

Sr. Chenier (Presidente), Canada
Sr. Wahlstrom (redactor), Suecia
Sra. De Araujo Maximiano, Brasil
Sr. Hu, China

Miembros observadores

Sra. Tissier, Francia

Sr. Herrmann, Alemania

Sr. Seppila, Finlandia

Sra. Susan Marino, Estados Unidos de
América

Sra. Vasileva, Bulgaria

Sra. Niemirycz, Polonia

Sr. Takashi, Japon

Sr. Arndt, Alemania
Sr. Kitano, Japon

Sr. Tarazona, Espaiia
Sr. Al-Shekeil, Yemen

Sr. Becher, Noruega

Sra. Patton, Commonwealth — IPEN

Sra. Shibatsuji, OMS

Sra. Lloyd-Smith, National Toxics Network Sr.
Wickens, National Toxics Network

Sr. DiGangi, Fondo para la Salud Ambiental
Sra. Li, WWF

Sr. Santoro, American Chemistry Council

Grupo de trabajo sobre el éter de pentabromodifenilo

Sr. Rae (Presidente), Australia
Sra. Skaare (redactor), Noruega
Sr. Chenier, Canada

Sr. Holoubek, Republica Checa
Sr. Kitano, Japén

Sr. Kaddourah, Jordania

Miembros observadores

Sr. Seppila, Finlandia

Sra. Niemirycz, Polonia

Sr. Takashi, Japon

Sra. Susan Marino, Estados Unidos de
América

Sra. Vasileva, Bulgaria

Sr. Becher, Noruega

Sr. Yarto, México

Sr. Sabularse, Filipinas

Sr. Bouwman, Sudafrica

Sr. Wahlstrom, Suecia

Sr. Boon-Long, Tailandia

Sr. Rajkumar, Trinidad y Tabago

Sra. Shibatsuji, OMS

Sra. Lloyd-Smith, National Toxics Network

Sr. Wickens, National Toxics Network

Sr. DiGangi, Fondo para la Salud Ambiental Sra.
Patton, Commonwealthth — IPEN

Sra. Li, WWF

Sr. Simon, ICCA/WCC

Grupo de trabajo sobre confidencialidad y el anexo F

Sr. Cueva (Presidente), Ecuador
Sra. de Araujo Maximiano, Brasil
Sr. Ouedraogo, Burkina Faso

Sr. Chenier, Canada

Sr. Abderaman, Chad

Sr. Kouadio, Cote d’Ivoire

Sra. Zariff, Fiji

Sr. Arndt, Alemania

Sr. Kaddourah, Jordania

Miembros observadores

Sr. Herrmann, Alemania

Sra. Susan Marino, Estados Unidos de
América

Sr. Dada, Nigeria

Sra. Niemirycz, Polonia

Sr. Toda, Japén

Sra. Karpova, Federacion de Rusia

Sr. Wallace, Canada

Sr. Eeles, Australia

Sr. Yadallee, Mauricio

Sra. Bougartacha, Marruecos

Sr. Sabularse, Filipinas

Sr. Yormah (Anexo F), Sierra Leona

Sr. Bouwman, Sudafrica

Sr. Wahlstrém, Suecia

Sra. Y14-Mononen, designada por el Reino Unido
Sra. Alvarez, Uruguay

Sr. Al-Shekeil, Yemen

Sra. Lloyd-Smith, National Toxics Network
Sr. Wickens, National Toxics Network

Sr. DiGangi, Fondo para la Salud Ambiental
Sra. Patton, Commonwealth — IPEN

Sr. Li, WWF

Sr. Jones, Consejo Mundial del Cloro

Sr. Dietz, CropLife International

Sr. van Wijk, Consejo Mundial del Cloro
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Sr. Quijano, Red de Accion sobre los Sr. Simon, ICCA/WC
Plaguicidas Filipinas — IPEN
Sra. Shibatsuji, OMS
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Anexo VII

Lista de documentos

Tema del Tema Titulo del documento Signatura del documento
programa
2b) Aprobacion del Programa provisional PNUMA/POPS/POPRC.1/1
programa
2¢) Organizacion de los Programa provisional anotado PNUMA/POPS/POPRC.1/1/Add.1
trabajos Nota sobre la posible organizacion de la PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/1
primera reunién del Comité de Examen de
los Contaminantes Organicos Persistentes
Revised tentative schedule for the week PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/2/Rev.
1
3 Examen de la Procedure for listing chemicals in Annexes | PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/3
funcién y el mandato | A, B and C of the Convention
del Comité de
Examen de los
Contaminantes
Organicos
Persistentes
4 Procedimientos Arreglos de confidencialidad PNUMA/POPS/POPRC.1/2
operacionales Confidentiality procedures and PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/13
arrangements under selected international
agreements and forums
Criterios para la seleccion de expertos de la | PNUMA/POPS/POPRC.1/3
lista
Presentacion de la informacion previstaen | PNUMA/POPS/POPRC.1/4
el anexo F
Possible elements of workplans for PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/11
chemicals being considered for inclusion in
Annexes A, B and C
Verification process by the Secretariat PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/4
5 Examen de los Status of chemicals under consideration in PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/10
productos quimicos other international forums
que se propone
incluir en los anexos
A, ByCdel
Convenio
Sa) Pentabromodifenil Propuesta sobre el éter de PNUMA/POPS/POPRC.1/5
éter pentabromodifenilo — resumen
Pentabromodiphenyl ether proposal — PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/5
submission
5b) Clordecono Propuesta sobre el clordecono— resumen PNUMA/POPS/POPRC.1/6
Clordecono proposal — submission PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/6
S5c¢) Hexabromobifenilo Propuesta sobre el hexabromobifenilo — PNUMA/POPS/POPRC.1/7
resumen
Hexabromobifenilo proposal — submission | PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/7
5d) Lindano Propuesta sobre el lindano— resumen PNUMA/POPS/POPRC.1/8
Lindano proposal — submission PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/8
Se) Sulfonato de Propuesta sobre el sulfonato de PNUMA/POPS/POPRC.1/9
perfluorooctano perfluorooctano— resumen
Sulfonato de perfluorooctano proposal - PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/9
submission
Designated members of the Persistent PNUMA/POPS/POPRC.1/INF/12
Organic Pollutants Review Committee
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